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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Specializovaného trestného stidu, pracovisko Banska Bystrica
JUDr. Jan Giertli, v trestnej veci obvineného G. C., stihaného pre pokraCovaci precin podplacania podla
§ 332 ods. 1 Trestného zakona, dna 30. maja 2014 takto

rozhodol:

obvineny G. C., nar. XX.XX.XXXX v Bratislave, trvale bytom D.,
K. €. XXXX/XX, t. €. vo vykone trestu odnatia slobody
v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Y.

nad G.,
sa uznava za vinného, ze

- dria 24.07.2012 v ¢ase od 10.40 h do 11.05 h v L. K. v priestoroch spolo¢nosti R. D., s.r.o., P. XX, L.
K., v pozicii zastupcu spolo¢nosti D., s.r.o., Na aleji &. XXX, D. po¢as stretnutia slubil a ponukol uplatok
vo vy8ke 500,- Eur pracovnicke spolo¢nosti R. D. s.r.0., Ing. S. T. za to, aby tato ovplyvnila vyberové
konanie na nového vyvozcu nebezpeé&ného cinového odpadu pre spolo¢nost R. D., s.r.o., resp. aby
vybrala a uzatvorila zmluvu na vyvoz nebezpe€ného cinového odpadu so spolo¢nostou D., s.r.0., pri¢om
k prijatiu uplatku zo strany Ing. S. T. nedoSlo,

- dna 27.09.2012 v ¢ase od 12.50 h do 13.30 h v L. K. v priestoroch spolo¢nosti R. D., s.r.o., P. XX, L.
K., v pozicii zastupcu spolocnosti D., s.r.o., Na aleji €. XXX, D. pocas stretnutia slUbil a ponukol tplatok
vo vyske 500,- Eur pracovnikovi spolo¢nosti R. D. s.r.o., W. J. za to, aby vybavil, Ze vyprodukovany
nebezpecny cinovy odpad bude z ich spolo¢nosti vyvazany prostrednictvom spolo¢nosti D. s.r.o., priom
k prijatiu uplatku zo strany W. J. nedoSlo,

teda

priamo slubil a ponukol uplatok inému, aby konal tak, Ze poruSi svoje povinnosti, vyplyvajuce zo
zamestnania,

¢im spachal



pokracovaci precin podplacania podla § 332 odsek 1 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:

Podla § 332 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 37 pism. m), § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona,
§ 42 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zru S uje sa vyrok o treste uloZzenom rozsudkom Okresného
sudu Bratislava 4 zo dna 21.03.2013, sp. zn. 0T 105/2012, podla § 348 ods. 1 Trestného zdkona vo
vymere 5 (pat) mesiacov, ako aj vietky dalSie rozhodnutia, na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sud zaraduje obvineného na vykon trestu odriatia slobody
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

Poucenie:

Podla § 355 ods. 1 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech odvolanie,
ako aj prokurator moézu podat’ proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré mbézu podat odvolanie v prospech
obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz
dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér.
Na navratenie lehoty sa primerane pouzije ustanovenie § 64.

Podla § 355 ods. 2 Tr. por. proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 3 Tr. por. ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote
odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani
nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom
opatreni obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym
podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky sa stane
vykonatefnym podfa § 289 ods. 5.

Podla § 355 ods. 5 Tr. por. ak samosudca po doru¢eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu,
Ze odpor podala neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti
tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktora ma odkladny ucinok.

Podla § 355 ods. 7 Tr. por. ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obzalobu dovtedy,
kym sa trestny rozkaz nedoruc€i niektorej z oséb uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obzaloby sa trestny
rozkaz rusi a vec sa vracia do pripravného konania.

Podla § 355 ods. 8 Tr. por. obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



Podla § 355 ods. 10 Tr. por. ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8,
trestny rozkaz sa prednesenim obzaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom
pojednavani postupuje sud podla § 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa
rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim
rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.



