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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V, sudcom Mgr. Vladimirom Herichom v sporovej veci zalobcu: R Collectors
s.r.0., so sidlom Dvorakovo nabrezie 8/A, 811 02 Bratislava, ICO: 50 094 297, zasttipeného: Adovkatska
kancelaria RELEVANS s.r.o., so sidlom Dvofakovo nabrezie 8/A, 811 02 Bratislava, ICO: 47 232
471, proti zalovanej: E. H., nar. XX XX.XXXX, bytom P. XXXX/XX, T., o zaplatenie 4.668,29 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie 1.150,- Eur zastavuje.

Il. Zalovanaje povinna zaplatit zalobcovi sumu 3.518,29 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske:
- 5,00 % ro€ne zo sumy 3.944,32 Eur od 17.06.2020 do 16.09.2020,
- 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.894,32 Eur od 17.09.2020 do 22.10.2020,
- 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.844,32 Eur od 23.10.2020 do 18.11.2020,
- 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.794,32 Eur od 19.11.2020 do 17.12.2020,
- 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.744,32 Eur od 18.12.2020 do 18.01.2021,
- 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.694,32 Eur od 19.01.2021 do 17.02.2021,
- 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.644,32 Eur od 18.02.2021 do 17.03.2021,
- 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.594,32 Eur od 18.03.2021 do 19.04.2021,
- 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.544,32 Eur od 20.04.2021 do 17.05.2021,
- 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.494,32 Eur od 18.05.2021 do 17.06.2021,
- 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.444,32 Eur od 18.06.2021 do 19.07.2021,
- 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.394,32 Eur od 20.07.2021 do 17.08.2021,
- 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.344,32 Eur od 18.08.2021 do 17.09.2021,
- 5,00 % ro¢ne zo sumy 3.294,32 Eur od 18.09.2021 do 18.10.2021,
- 5,05 % ro¢ne zo sumy 3.244,32 Eur od 19.10.2021 do 18.11.2021,
- 5,05 % ro¢ne zo sumy 3.194,32 Eur od 19.11.2021 do 20.12.2021,
- 5,05 % ro¢ne zo sumy 3.144,32 Eur od 21.12.2021 do 17.01.2022,
- 5,05 % ro¢ne zo sumy 3.094,32 Eur od 18.01.2022 do 25.08.2022,
- 5,05 % roc¢ne zo sumy 2.794,32 Eur od 26.08.2022 do zaplatenia,

a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

lll. Zalobca ma vodi zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vyske trov bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim, ktoré vyda vysSi sudny uradnik po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou Okresnému sudu Banska Bystrica (ako stidu upominaciemu v zmysle zékona
€. 307/2016 Z. z. o upominacom konani) a postupenou tunajSiemu sudu dfia 25.03.2021 sa povodny



Zalobca (Postova banka, a.s.) voéi Zalovanej domahal zaplatenia sumy 4.668,29 Eur s prisluSenstvom.
Podanim doru¢enym sudu dria 16.02.2023 vzal zalobca podanu Zalobu v €asti o zaplatenie sumy 1.150
Eur spat.

Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze diia XX.XX.XXXX uzatvoril so Zalovanou Zmluvu o spotrebitefskom
tvere €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej boli poskytnuté Zalovanej penazné prostriedky 5.000 Eur.
Zalovana svoj Gver neplnila riadne a v&as. Zalobca tak najskér Zalovanu vyzval na thradu diznej sumy
a nasledne dria XX.XX.XXXX vyhlasil aver za pred€asne splatny. Pred podanim Zaloby Zalovanu dna
30.06.2020 opatovne vyzval na Uhradu dlZnej sumy.

Platby vykonané po vyhlaseni predéasnej splatnosti sa zapogitavaju prednostne na istinu. Zalobca
si v podanej Zalobe uplatnil istinu 3.944,32 Eur, vy€isleny urok z istiny 325,87 Eur (ide o sucet
diZného zmluvného uroku a zakonného uroku z omeskania od momentu poskytnutia iveru do momentu
vyhlasenia pred€asnej splatnosti tveru), zakonny Urok z omeskania 344,10 Eur vyc&isleny od momentu
zosplatnenia po vykonanie poslednej uhrady, zakonny urok 5,00% ro¢ne zo sumy 3.944,32 Eur od
17.06.2020 do zaplatenia a poplatky vo vySke 54 Eur.

Beruc do uvahy dalSie uhrady Zalovanej, Zalobca podanim zo dfia 16.02.2023 zobral Zalobu v €asti 0
zaplatenie 1.150 Eur spat a upravil uplatneny urok z omeskania zohladrujuc uhrady Zalovane.

2. Zalovana sa k zalobe nevyjadrila, narok Zalobcu v konani nespochybnila a v spore zostala pasivna.
Zaloba s prilohami spolu s vyzvou na vyjadrenie k nej bola Zalovanej dorugena v stlade s ustanovenim
§ 116 ods. 2 CSP, diia 23.05.2021.

3. Uznesenim zo dna 07.02.2022, ¢.k.: 12Csp/72/2021-77, sud pripustil zmenu pévodného zalobcu
na nového Zalobcu - spoloénost R Collectors s.r.o., ktord sa stala novym opravnenym z pohladavky
uplatnenej v tomto konani. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 17.03.2022.

4. Na prejednanie veci samej sud nariadil pojednavanie na def 03.03.2023, na ktoré predvolal obe
sporové strany. Zalovana sa na pojednavanie nedostavila, svoju neucast neospravedinila. Pravny
zastupca zalobcu svoju neucast ospravedinil a Ziadal o prejednanie veci v jeho nepritomnosti.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa listinnymi dékazmi tvoriacimi obsah sudneho spisu
a zistil nasledovné skuto€nosti:

Pbvodny Zalobca - Postova banka, a.s., uzatvorila dfia XX.XXXXXX so Zalovanou zmluvu o
spotrebitelskom Gvere dobra pdzicka €. XXXXXXXXXX. Na zaklade zmluvy banka poskytla Zalovanej
bezucéelovy uver 5.000 Eur, ktory mala Zalovany splatit v lehote 96 mesiacov s terminom konecnej
splatnosti XX.XX.XXXX a vy$kou mesacénej splatky 95,78 Eur. Urokovéa sadzba bola fixna 14,90 % p.a.,
RPMN predstavovalo 18,40 % p.a. Celkova Ciastka, ktori mala zalovana zaplatit' predstavovala 9.194,88
Eur.

Skutoénost, Ze sa jednalo o spotrebitelsky Uver vyplyva jednak zo samotnej zmluvy ako aj zo Ziadosti
o spotrebitelsky Gver zo diia XX. XX.XXXX.

Verifikacia majetkovych pomerov Zalovanej pri poskytnuti uveru vyplyva z prehladu odpovedi z dopytu
vykonaného bankou zo dfia XX. XX XXXX.

Zo stavu tveru k XX XX.XXXX vyplyva, Ze Zzalovana vy&erpala uver 5.000 Eur. Poslednu riadnu splatku
v predpisanej vyske zaplatila dfia XX. XX XXXX.

Dria XX.XX.XXXX banka upozornila Zalovanu na diznu €ast Uveru a moznost vyhlasit aver pred€asne
splatnym.

Listom zo dfia XX.XX.XXXX banka vyhlasila pred€asnu splatnost Uveru a vyzvala Zalovanu na thradu
diZznej sumy do 10 kalendarnych dni.

Vyzvou zo dfia XX. XX.XXXX vyzvala banka Zalovanu na uhradu diZznej sumy pred podanim Zaloby na
sud.

6. Po pravnej stranke posudil sud vec nasledovne:



7. Podla § 1 ods. 2 prvej vety zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych Uveroch

tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom

uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

8. Podla § 2 pism. d) zakona ¢&. 129/2010 Z. z. zmluvou o spotrebitelskom Uvere sa rozumie zmluva,
ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym
Uverom.

9. Podla § 2 pism. g) zdkona ¢&. 129/2010 Z. z., celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so
spotrebitel[skym Uverom sa rozumeju vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov
akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel' zaplatit v suvislosti so zmluvou o spotrebitefskom Uvere a
ktoré su veritelovi zndme, okrem notdrskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj naklady na
doplnkové sluzby suvisiace so zmluvou o spotrebitefskom Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel musi
navySe uzavriet zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitelsky uver alebo aby
ho ziskal za ponukanych podmienok.

10. Podla § 2 pism. h) zékona &. 129/2010 Z. z., na ucely tohto zdkona sa rozumie celkovou Ciastkou,
ktorad musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského Gveru a celkovych nakladov
spotrebitela spojenych so spotrebitelskym Uverom.

11. Podla 17 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z. z. prava vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere
neprechadzaju a veritel ich neméze previest na tretiu osobu; to neplati, ak prechadza alebo sa postupuje
pohfadavka so v8etkymi pravami s fiou spojenymi a

a) ide o prechod alebo postupenie z veritela opravneného poskytovat spotrebitelsky Uver podla tohto
zakona alebo osobitného predpisu na veritela podla § 20 ods. 1 pism. a), banku, zahrani¢nu banku
alebo pobocku zahrani¢nej banky, a

b) prechadza alebo postupuje sa pohladavka po kone&nom termine splatnosti spotrebitelského Uveru
alebo pohladavka, ktora sa stala splatnou pred terminom koneé&nej splatnosti spotrebitelského uveru.

12. Podla § 52 ods. 1 a ods. 2 zdkona €. 40/1964 Zb. Obc¢ianskeho zakonnika (dalej len ,,Obgiansky
z&konnik®) spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvéra
dodavatel so spotrebitelom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

13. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané.

14. Podla § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

15. Podla § 517 ods. 1 vety prvej a ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dih riadne a v€as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.



16. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

17. Podla § 524 ods. 1 a ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

18. Podla § 565 Obclianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

19. Podla § 92 ods. 8 prvej a druhej vety zakona & 483/2001 Z. z. o bankach, ak je napriek
pisomnej vyzve banky alebo poboc¢ky zahrani€nej banky jej klient nepretrzite dlhSie ako 90 kalendarnych
dni v omeskani so splnenim &o len Casti svojho peniazného zavazku voli banke alebo pobocke
zahrani¢nej banky, méze banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku zodpovedajucu
tomuto pehaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe, ktora nie je
bankou (dalej len ,postupnik®), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla pre postupovanie
pohladavok zo zmliv o spotrebitelskom Uvere podla osobitného predpisu ani pravidla pre postupovanie
pohladavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podla osobitného predpisu. Toto pravo banka alebo pobocka
zahrani¢nej banky nemdze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim pohladavky uhradil banke alebo
pobocke zahrani€nej banky omesSkany penazny zavazok v celom rozsahu vratane jeho prislusenstva;
to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim ¢o len ¢asti toho istého periazného zavazku
voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok.

20. Podla § 145 ods. 2 CSP ak je Zaloba vzata spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O &iastoénom
spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;j.

21. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

22. Aplikaciou citovanych ustanoveni pravnych predpisov na zisteny skutkovy stav dospel sud k
zaveru, Ze zalobou uplatneny narok Zalobcu voci Zalovanej je dévodny. Pravny vztah medzi Zalobcom
a zalovanou sud posudil ako spotrebitelsky, v dbsledku €oho bolo potrebné aplikovat’ aj prislusné
ustanovenia pravnych predpisov o ochrane spotrebitela, a to vratane zdkona o spotrebitelskych uveroch.
Z vykonaného dokazovania ma sud za preukazané, Ze Postova banka, a.s. uzatvorila so Zalovanou
zmluvu o spotrebitefskom Uvere. Na zaklade tejto zmluvy banka poskytla Zalovanej uver vo vyske
5.000,- Eur. Poskytnutim Gveru vznikla Zalovanej v sulade so zmluvou povinnost pefiazné prostriedky
uhradit’ Zalobcovi. Ako vyplynulo z vykonaného dokazovania, Zalovana si tuto svoju povinnost nesplnila
a zalobca pristupil k zosplatneniu tveru a to diiom XX XX XXXX.

23. Nasledne na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi pdvodnym Zalobcom a
spoloénostou R Collectors s.r.o., doSlo k postupeniu pohladavky, ktora je predmetom tohto konania na
nového Zalobcu. Zalobca vo vyjadreni dita XX.XX.XXXX sudu uviedol, Ze po podani Zaloby Zalovana
vykonala dalSie uhrady v celkovej vy8ke 1.150 Eur, preto v uvedenom rozsahu zobral podanu Zalobu
spat. Zohladhujuc uvedené spatvzatie Zzaloby v uvedenej €asti, sud rozhodol vo vyroku |. rozsudku tak
ako je uvedené a konanie v €asti o zaplatenie 1.150 Eur zastavil. KedZe k spatvzatiu Zzaloby v &asti
doslo skér ako sud vo veci vykonal pojednavanie, nebol s danym procesnym postupom potrebny suhlas
protistrany.

24. Zavazky vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere obsahuju na jednej strane povinnost
veritela poskytnut spotrebitelovi pefiazné prostriedky v dohodnutej vySke a na strane druhej povinnost
spotrebitela v dohodnutej dobe uvedené periazné prostriedky splatit' a zarover uhradit’ celkové naklady
spotrebitela spojené so spotrebitefskym uUverom. Pravny predchodca Zalobcu ako veritel v danom
pripade svoj zavazok splnil, kedZe pefiazné prostriedky v dohodnutej sume Zalovanej (spotrebitefovi)
poskytol. Zalovana v$ak splatky iveru v zmysle dohodnutych podmienok poskytnutia Gveru nesplacala



a banka tak mala pravo domahat sa proti Zalovanej zaplatenia diznej sumy. Sud preto Zalobe Zalobcu
vyhovel a Zalovanej ulozil povinnost zaplatit’ Zalobcovi 3.518,29 Eur s prisluSenstvom.

Sudom priznand istina pozostadva z nezaplatenej istiny Uveru vo vyske 2.794,32 Eur, ktord Zalobca
ponizil o giastoéné uhrady zo strany Zalovanej po zosplatneni tveru o 1.150 Eur, vyc&isleného uroku z
istiny 325,87 Eur (ide o sucet dlZného zmluvného uroku a zdkonného uroku z ome8kania od momentu
poskytnutia Uveru do momentu vyhlasenia pred€asnej splatnosti iveru), zakonného uroku z omeskania
344,10 Eur (vyCisleny od momentu zosplatnenia po vykonanie poslednej thrady pred podanim Zaloby)
a poplatkov vo vySke 54 Eur.

25. O urokoch z omeskania s plnenim pefazného dlhu a o ich vy3ke rozhodol sud podla § 121 ods. 3,
§ 517 ods. 1, 2 Obgianskeho z&konnika, v spojeni s § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., vo vySke
pozadovanej Zalobcom, a to zohladriujuc Ciastkové uhrady Zalovanej odo dha podania Zaloby na sud,
az do zaplatenia.

26. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s § 255 ods. 1 CSP, podfa ktorého, sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci. Nakolko mal Zalobca v konani piny
Uspech, sud priznal zalobcovi nahradu trov konania proti nedspeSnému zalovanému v plnom rozsahu.
O vyske nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i,
samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti
ktorého rozsudku smeruje. Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby

uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiriat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny poZadovat spinenie naroku z exekuéného
titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény titul uklada. Z dévodov podla osobitného
predpisu mbze navrh podat aj Justicna pokladnica. (§ 48 ods. 2 Exeku¢ného poriadku).



