Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 11P/92/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1713207696

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 05. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Rajnak

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2014:1713207696.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok, v konani pred sudcom JUDr. Petrom Rajfiakom, v pravnej veci starostlivosti sudu
o maloletd N. F.C., H. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipena koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Pezinok, Moyzesova 2, Pezinok, dieta rodiCov: S. F., H. XX XX.XXXX, C. T.
XXXIXX, Z., B. P.. A. F., H. XX XX XXXX, T. XX.XX.XXXX o schvalenie pravneho ukonu opatrovnicky
maloletej v dedigskom konani B. E.A., H. XX XX.XXXX, C. T. XXX/XX, Z., takto

rozhodol:

Sud schvaluje pravny ukon, ktory v mene maloletej N. F., H. XX XX.XXXX urobila jej opatrovnicka pre
dedicské konanie B. E., Q. N., H. XX XX.XXXX, C. Z., T. XXX/XX v dedi€skom konani po nebohom P.. A.
F., ktoré je vedené na Notarskom urade notarky JUDr. Tatjany Surkovej so sidlom Bratislava, MiletiGova
1 pod ¢islom 31D/709/2012, Dnot 82/2012, konanie je vedené na Okresnom sude Bratislava Il ¢.k.
31D/709/2012.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Uznesenim ¢&.k. 11P/92/2013-12 zo dna 28.03.2014 zacal tunajSi sud na podnet Okresného sudu
Bratislava lll. konanie o schvalenie pravneho ukonu, ktory za maloleti vykonala sudom ustanovena
opatrovniCka a ktory bol prejaveny uzatvorenim a podpisanim dedi¢skej dohody v dedi¢skom konani
vedenom na Okresnom sude Bratislava Ill. pod sp. zn. 31D/709/2012 Dnot 82/2012.

Po vyhlaseni rozsudku, jeho odbévodneni a pou€eni o mozZnosti podat opravny prostriedok sa u€astnici
svojho prava na podanie odvolania vzdali.

Podla § 31 ods. 1 Zakona o rodine rodi¢ia zastupuju maloleté dieta pri pravnych ukonoch, na ktoré nie
su sposobilé.

Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine Ziadny z rodi€ov neméze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide
o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat
(dalej len "kolizny opatrovnik").



Podla § 28 Obcianskeho zakonnika ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla § 179 Obcianskeho sudneho poriadku ak je pre platnost pravneho ukonu, ktory urobil zakonny
zastupca za maloletého, potrebné schvalenie sudu, sud ho schvali, ak je to v zaujme maloletého.

Podla § 157 ods. 3. Obcianskeho sudneho poriadku ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vdetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pismeno a) Obc&ianskeho sudneho poriadku, podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie mohlo
zacat' i bez navrhu ( § 81 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku).

Poucenie:

: Proti tomuto rozsudku nie je moZné podat odvolanie, nakolko sa tohto prava
ucastnici vyslovne vzdali v sulade s § 207 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho

poriadku.



