Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 13C0/134/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8311201888

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 05. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jozef Skrab

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2014:8311201888.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu: N. M., nar. XX.X.XXXX, bytom G., P. N. XXXX/
X, zastupeného advokatom JUDr. Antonom Wagnerom, so sidlom Humenné, Kudlovska 1, proti
zalovanému: I. U., nar. XX.X.XXXX, bytom G., C. XXXX, zastupenému advokatom JUDr. FrantiSkom
Svatuskom, so sidlom Humenné, Kukorelliho 1505/52, o zaplatenie 21.209,44 eur s prisluSsenstvom, na
odvolanie Zalobcu proti opravnému uzneseniu Okresného sidu Humenné zo dna 8.11.2013 pod €. k.
12C/25/2011-241, jednohlasne takto

rozhodol:
Potvrdzuje opravné uznesenie sudu prvého stupna v jeho zamietajucej Casti.
odovodnenie:

Okresny sud Humenné vy3Sie oznaCenym opravnym uznesenim opravil vyrok rozsudku Okresného sudu
Humenné zo dna 12.9.2013 pod ¢&. k. 12C/25/2011-234 v tomto zneni:

Sud konanie o zaplatenie sumy 14 960,23 eur s prisluSenstvom zastavuje.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 6.249,21 eur spolu s 9 % Urokom z omeskania roéne zo
sumy 189,37 eur od 16.12.2010 do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.1.2011 do zaplatenia, zo sumy
189,37 eur od 16.2.2011 do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.3.2011 do zaplatenia, s 9,25 % Urokom
zomeskania roéne zo sumy 189,37 eur od 16.4.2011 do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.5.2011 do
zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.6.2011 do zaplatenia, s 9,5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy
189,37 eur od 16.7.2011 do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.8.2011 do zaplatenia, zo sumy 189,37
eur od 16.9.2011 do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.10.2011 do zaplatenia, s 9,25 % urokom z
omeskania ro¢ne zo sumy 189,37 eur od 16.11.2011 do zaplatenia, s 9 % urokom z omes8kania ro¢ne
zo sumy 189,37 eur od 16.12.2011 do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.1.2012 do zaplatenia, zo
sumy 189,37 eur od 16.2.2012 do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.3.2012 do zaplatenia, zo sumy
189,37 eur od 16.4.2012 do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.5.2012 do zaplatenia, zo sumy 189,37
eur od 16.6.2012 do zaplatenia, s 8,75 % urokom z ome&kania ro€ne zo sumy 189,37 eur od 16.7.2012
do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.8.2012 do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.9.2012 do
zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.10.2012 do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.11.2012 do
zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.12.2012 do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.1.2013 do
zaplatenia, s 9,75 % urokom z omeskania roéne zo sumy 189,37 eur od 16.2.2013 do zaplatenia, zo
sumy 189,37 eur od 16.3.2013 do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.4.2013 do zaplatenia, s 9,5 %
urokom z omeskania ro¢ne zo sumy zo sumy 189,37 eur od 16.5.2013 do zaplatenia, zo sumy 189,37
eur od 16.6.2013 do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur od 16.7.2013 do zaplatenia, zo sumy 189,37 eur
od 16.8.2013 do zaplatenia, ato v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

O trovach konania sud rozhodne po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku.



Opravuje sa odévodnenie rozsudku Okresného sudu Humenné €.k. 12C/25/2011-234 zo dfia 12.9.2013,
a to na str. 5 tak, Ze v druhom odseku ma byt uvedena spravne suma 59.710,90 Sk a vo Stvrtom odseku
ma byt uvedena spravne suma 108.035,20 Sk.

V prevysujucej Casti sud navrh Zalobcu na opravu rozsudku zamieta.

Rozhodol tak po zisteni, Zze pri pisomnom vyhotoveni rozsudku zo dria 12.9.2013 pod ¢&. k.
12C/25/2011-234 doSlo k chybe, ked vo vyroku rozsudku sud nespravne uviedol dvakrat urok z
omeskania zo sumy 189,37 eur od 16.11.2012 do zaplatenia, pri€om tato suma mala byt uvedena iba
raz. Z tohto dévodu postupom podla § 164 O.s.p. vyrok rozsudku opravil v zmysle navrhu Zalobcu zo
dna 24.10.2013.

TaktieZ opravil aj odévodnenie rozsudku na strane 5, ked sud nespravne uviedol v fiom sumu 59.710,90
eur a 108.035,20 eur, pricom spravne mali tieto sumy zniet' v Sk.

Poslednym vyrokom nevyhovel navrhu Zalobcu na opravu zahlavia rozsudku, o ktorom Zalobca tvrdil,
ze predmetom konania bola suma 17.990,15 eur, pri€¢om sud nespravne uviedol sumu 21.209,44 eur,
s oddvodnenim, Ze dna 22.2.2011 Zalobca podal Zalobu o zaplatenie sumy 17.990,15 eur, pri¢om
neskorsie zobral Zalobu do vySky 14.960,20 eur spat. Nasledne v3ak Zalobca postupne svoj narok
rozsiril az na sumu 6.249,21 eur. Pripocitajuc k tejto sume 14.960,20 eur, ktora bola predmetom
spatvzatia navrhu, tak celkovy narok Zalobcu predstavoval 21.209,44 eur.

Proti opravnému uzneseniu podal Zalobca odvolanie, a to vo vyroku, ktorym v prevySujucej Casti
navrh Zalobcu na opravu rozsudku bol zamietnuty. V odvolani uviedol, Ze dfa 22.2.2011 podal navrh
o zaplatenie 17.990,15 eur s prisluSenstvom. Podanim zo dna 20.3.2012 vzal navrh spat v Casti
0 14.960,23 eur, teda predmetom konania zostala suma 3.029,92 eur s prisluSenstvom. Navrh bol
dalej upravovany dal$imi podaniami zo dna 23.4.2012, 6.6.2012, 31.8.2012, 16.10.2012, 23.4.2013 a
12.9.2013. V Ziadnom z tychto podani nebola ako predmet konania uvedena suma 21.209,44 eur s
prislusenstvom, ale len 17.990,05 eur.

Odvolaci sud prejednal odvolanie Zalobcu bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O.s.p. a
dospel k zaveru, Ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet. Pokial sud prvého stupfia opravnym uznesenim
(poslednym jeho vyrokom) v prevySujucej €asti navrh Zalobcu na opravu rozsudku zamietol, v tejto
suvislosti spravne zistil skutkovy stav a spravne ho aj pravne vyhodnotil. Preto odvolaci sud plne
odkazuje na zdévodnenie uznesenia v tejto €asti okresnym sudom (§ 219 ods. 2 O.s.p.).

Na zddraznenie spravnosti uznesenia v napadnutej ¢asti a k ddvodom odvolania Zalobcu odvolaci sud
doplifia:

Podla § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po¢itani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré dorudi u¢astnikom. Pritom moze odloZit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Z predloZzeného spisu vyplyva, ze podanym navrhom zo dna 22.2.2011 (&. I. 1) sa Zalobca domahal
vodi Zalovanému zaplatenia sumy 17.990,15 eur titulom nahrady istiny. Ciastoénym spéatvzatim zo dria
20.3.2012 (€. I. 79) vzal Zalobu v Casti spat o sumu 14.960,23 eur a zarovef Ziadal dalej konat
ohladom sumy 3.029,92 eur. O spatvzati v ¢asti 14.960,23 eur rozhodol prvym vyrokom rozsudku zo
dna 12.9.2013 pod &. k. 12C/25/2011-234.

Podanim zo dfia 23.4.2012 (C. |. 84) zalobca rozSiril navrh o sumu 3.219,29 eur. Sud dna 3.5.2012
na pojednavani rozsirenie tohto navrhu pripustil procesnym uznesenim. Dal$im podanim zo dfa
16.10.2012 (€. I. 183) Zalobca roz8iril navrh na sumu 4.355,51 eur s prisluSenstvom. Podanim zo dfia
23.4.2013 (€. I. 200) rozSiril navrh na sumu 5.491,73 eur, pricom tuto zmenu navrhu okresny sud pripustil
uznesenim na pojednavani dia 24.4.2013. Podanim zo diia 12.9.2013 (€. I. 221) Zzalobca rozSiril navrh
na sumu 6.249,21 eur, priCom sud tuto zmenu navrhu pripustil procesnym uznesenim na pojednavani
dna 12.9.2013.



Z uvedeného zistenia vyplyva, Ze Zalobca v navrhu na zacatie konania Ziadal o zaplatenie 17.990,15 eur,
nasledne v €asti 14.960,23 eur zobral navrh spat, po om predmetom konania zostala istina 3.219,29
eur, ktora dalSimi podaniami o rozsirenie navrhu naposledy upravil na sumu 6.249,21 eur. Ak teda sud
prvého stupfia v opravnom uzneseni, v jeho zahlavi, oznacil narok Zalobcu o zaplatenie 21.209,44 eur
(14.960,23 eur + 6.249,21 eur), touto sumou predmet konania v opravhom uzneseni oznadil v spravne;j
vyske. Z uvedenych dévodov odvolanie Zalobcu proti opravnému uzneseniu nie je dovodné.

Po vy&Sie opisanom zisteni odvolaci sud potvrdil opravné uznesenie sudu prvého stupfia v jeho
zamietajucej Casti ako vecne spravne (§ 219 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie:

P ou&enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



