Sud: Krajsky sud Trnava

Spisova znacka: 44Sa/4/2022

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 2017200162

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 03. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Pavol Laczo

ECLI: ECLI:SK:KSTT:2023:2017200162.3
Uznesenie

Krajsky sud v Trnave, ako sud spravny, sudcom JUDr. Paviom Laczom, v pravnej veci Zalobkyne:
Prokuratorka Okresnej prokuratury Trnava, Vajanského 22, Trnava, proti zalovanej: Socialna poistovna,
pobocka Trnava, V. Clementisa 24/A, Trnava, za UcCasti dalSieho Uc€astnika konania: A. A. B., nar.
XX XX XXXX, C. XXXX/XX, D. C. E., zastupeného advokatkou JUDr. Darina Kurfiavova, Kapitulska 5,
Trnava, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovanej €. 64485-48/2016-TT zo dha 25.5.2016,takto

rozhodol:

Sudpokracuje vkonani vedenom na Krajskom sude v Trnave pod sp. zn. 44Sa/4/2022.

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov konania n e m & pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Zalobou podanou dfa 7.6.2017 sa Zzalobkyfia domahala zrusenia rozhodnutia Zalovanej &.
64485-48/2016/TT zo dha 25.5.2016, ktorym Zalovana rozhodla podfa § 178 ods. 1 pism. a) prvy
bod zakona ¢&. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni, Ze samostatne zarobkovo €innej osobe A. A. B.
povinné nemocenské poistenie a povinné déchodkové poistenie nezaniklo drfia 31.3.2007, ale zaniklo
dna 30.6.2009.

Krajsky sud v Trnave rozsudkom &. k. 44Sa/17/2017 - 119 zo diia 11.1.2018 napadnuté rozhodnutie
Zalovanej &. 64485 - 48/2016/TT zo dna 25.5.2016 zrusil, Zalobkyni pravo na nahradu trov konania
nepriznal a uc€astnikovi konania A. A. B. priznal pravo na nahradu trov konania voci Zalovanej. Proti
rozsudku Krajského sudu v Trnave &. k. 44Sa/17/2017 - 119 zo dna 11.1.2018 podala Zalovana
v zakonnej lehote kasacnu staznost z dévodov podla § 440 ods. 1 pism. g) zakona ¢&. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok (d'alej len ,SSP*).

Najvy88i spravny sud SR rozsudkom sp. zn. 9SZsk 33/2018 zo diia 23.2.2022 rozsudok Krajského sudu
v Trnave €. k. 44Sa/17/2017- 119 zo dha 11.1.2018 zrusil a vec mu vratil na dalSie konanie.

Vec bola zapisana pod novu sp. zn. 44Sa/4/2022.

Podanim zo dnia 28.4.2022 doru¢enym Krajskému sudu v Trnave (dalej len ,,spravny sud“) dha
28.4.2022 zalobkyria vzala Zalobu spat. Ako dovod spatvzatia Zaloby uviedla usmernenie Generalnej



prokuratury SR s poukazom na rozsudok velkého senatu Najvyssieho sudu SR sp. zn. 1Vs/3/2019 zo
dna 24.11.2020.

Spravny sud uznesenim €. k. 44Sa/4/2022 — 241 zo dha 27.6.2022 konanie prerusil do pravoplatného
rozhodnutia Ustavného sidu SR o ustavnych staZznostiach dalSieho ugastnika konania A. A. B. pod
sp. zn. Rvp 1341/2022 (proti rozsudku Najvy3Sieho spravneho sidu SR sp. zn. 9SZsk 33/2018 zo dna
23.2.2022) a pod sp. zn. Rvp 1387/2022 (proti postupu prokuratorky Okresnej prokuratury Trnava, ktora
vzala Zalobu vedenu na spravnom sude pod sp. zn. 44Sa/4/2022 spat).

Ustavny sud SR uznesenim sp. zn. |. US 383/2022 — 16 zo dila 23.6.2022 Gstavnu staznost stazovatela
(dalSieho uc&astnika konania) A. A. B. proti rozsudku Najvy3Sieho spravneho sudu SR sp. zn. 9SZsk
33/2018 zo dna 23.2.2022 (vedenu pod sp. zn. Rvp 1341/2022) odmietol. Uznesenie nadobudlo dna
25.7.2022 pravoplatnost.

Ustavny sud SR uznesenim sp. zn. Il. US 464/2022 — 47 zo diia 26.10.2022 Gstavni staznost
staZzovatela (dalSieho ucastnika konania) A. A. B. proti postupu prokuratorky Okresnej prokuratary
Trnava, ktora vzala Zalobu vedenu na spravnom sude pod sp. zn. 44Sa/4/2022 spat (vedenu pod sp.
zn. Rvp 1387/2022) odmietol. Uznesenie nadobudlo dfia 11.11.2022 pravoplatnost.

Podla § 100 ods. 3 SSP, ak je konanie prerusené, nevykonavaju sa procesné ukony a neplyna lehoty
podla tohto zakona. Len ¢o odpadne prekazka, pre ktoru sa konanie prerusilo, alebo uplynul ¢as, na
ktory sa konanie prerusilo, predseda senatu aj bez navrhu uznesenim rozhodne o pokraCovani v konani.
Ak sa v konani pokracuje, za€inaju lehoty plynut znova.

Vzhladom k tomu, Ze konania pred Ustavnym stidom SR sp. zn. |. US 383/2022 a sp. zn. II. US 464/2022
boli pravoplatne skon&ené, odpadla prekazka, pre ktoru sa konanie prerusilo a spravny sud vyrokom |.
rozhodol v zmysle § 100 ods. 3 SSP o pokraCovani v konani vedenom pod sp. zn. 44Sa/4/2022.

Podla § 63 zadkona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,SSP*), Zalobca mézZe do vydania
rozhodnutia spravneho sudu vziat Zalobu spat, a to s€asti alebo celkom. Ak je Zaloba vzata spat’ celkom,
spravny sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat s€asti, spravny sud konanie v tejto Casti zastavi.
O ciasto€nom spatvzati Zaloby rozhodne spravny sud v rozhodnuti vo veci same;j.

Podla § 99 pism. a) SSP, spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak Zalobca vzal Zalobu spat’ skér,
ako spravny sud vo veci rozhodol.

Vzhladom na prejav vOle Zalobkyne spo ivajuci v spatvzati Zaloby zo dna 28.4.2022 spravny sud
postupoval podla § 99 pism. a) v spojeni s § 63 SSP a vyrokom Il. konanie zastavil.

Podla § 170 pism. b) SSP, ziaden z u€astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania, ak konanie
bolo zastavené.

O nahrade trov konania spravny sud rozhodol vyrokom lll. podla § 170 pism. b) SSP tak, Zze Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania, kedze konanie bolo zastavené.

Poucenie:



Proti vyroku I. rozhodnutia nie je pripustna kasacna staznost (§ 439 ods. 2 pism. a) SPP).

Proti vyroku Il. a lll. rozhodnutia je mozné podat kasaénu staznost v lehote 1 mesiaca odo dia dorucenia
opravnenému subjektu prostrednictvom Krajského sudu v Trnave na Najvy3Si spravny sud SR.

Kasaénu staznost moze podat u€astnik konania a osoba zuc¢astnena na konani podfa § 41 ods. 2 SSP,
ak bolo rozhodnuté v ich neprospech. V kasacnej staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 57 SSP) uviest oznacenie napadnutého rozhodnutia, udaj, kedy bolo napadnuté bolo napadnuté
rozhodnutie staZovatelovi dorucené, opisanie rozhodujucich skutonosti, aby bolo zrejmé, v akom
rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava (staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia
(staznostny navrh).

Staznostné body mozno menit len do uplynutia lehoty na podanie kasa¢nej staznosti.

StaZovatel musi byt v konani o kasaénej staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné
podania stazovatela musia byt spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia, ak ma stazovatel, jeho
zamestnanec alebo ¢&len, ktory za neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupna, ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d)
alebo ak je Zzalovanym Centrum pravnej pomoci.



