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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v pravnej veci navrhovatela: Bytové druzstvo Bratislava Ill, so
sidlom: Kominarska 6, 831 04 Bratislava, ICO: 00 169 633, zastipeného: F. P., W.: S. XX, XXX XX
W., proti odporcovi: H. M., bytom: S. XX, XXX XX W., o vypratanie nehnutelnosti a zaplatenie dlZzného
najomného, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nem & pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhom na vypratanie nehnutelnosti zo dfia 23.10.2013, ktory bol doruéeny na tunajSi sud dna
15.11.2013 sa navrhovatel domahal, aby sud rozhodnutim nariadil odporcovi vypratat nehnutelnost
- 3- izbovy byt &. 42, nachadzajuci sa na 5. poschodi obytného domu supisné ¢. XXXX, na ul. S. ¢&.
XX v W., postaveného na pozemkoch parcely registra ,C* parcela ¢. XXX/XX a parcela &. XXX/XX -
zastavané plochy a nadvoria, o vymere 192 m2, v katastralnom tuzemi H., okres W., obec W. - mestska
Cast H., zapisaného na liste vlastnictva ¢. XXXX, vo vyluénom vlastnictve Bytového druzstva Bratislava
lll. Zaroven sa navrhovatel domahal od odporcu aj zaplatenia dlzného najomného v neSpecifikovanej
vyske a nahrady trov konania.

Podra ust. § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, €i su spinené podmienky, za ktorych
moéze konat vo veci (podmienky konania).

Podla ust. § 104 ods. 1 veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla ust. § 83 O.s.p., za¢atie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Jednou z podmienok, ktora musi byt splnena pre zacatie konania je, Ze v spornej veci nemdze prebiehat
na sude iné konanie o tej istej spornej veci, ¢im musi byt splnena tato podmienka ustanovena v
ustanoveni § 83 O.s.p..

Pre splnenie tejto podmienky je délezité, aby nebol podany totoZzny navrh na zalatie konania na sude
o ktorom by sud rozhodoval v dvoch subeznych sudnych konaniach, priCom by sa tykali tej istej spornej
VECi.



Tato prekazka vznika (je dand), ak na ktoromkolvek sude v Slovenskej republike je zagaté konanie,
ktoré ma:

- rovnakych ucastnikov konania,
- rovnaky predmet konania,

- rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo.

Sud ma preukazané, Ze na tunajSom sude, t.j. Okresnom sude Bratislava Il v Bratislave sa vedu subezne
dve sudne konania, a to:

- sudne konanie vedené pod sp.zn. 44C 213/2013, pri€om navrh na zacatie konania bol podany na
tunajsi sud dna 25.10.2013 o0 12.22 hod.,

- sudne konanie vedené pod sp.zn. 10C 220/2013, pricom navrh na zacatie konania bol podany na
tunajsi sud dna 15.11.2013 0 8.51 hod..

V oboch sudnych konaniach, t.j. v suidnom konani vedenom pod sp.zn. 44C 213/2013, ako aj v sidnom
konani sp.zn. 10C 220/2013 su rovnaky (totoZny) u€astnici konania, a to:

- navrhovatel: Bytové druZstvo Bratislava Ill, so sidlom: Kominarska 6, 831 04 Bratislava, ICO: 00 169
633,

- odporca: H. M., bytom: S. XX, XXX XX W..

V oboch sudnych konaniach, t.j. v sidnom konani vedenom pod sp.zn. 44C 213/2013, ako aj v sudnom
konani sp.zn. 10C 220/2013 je rovnaky predmet konania, tj. v oboch konaniach sa navrhovatel domahal,
aby sud rozhodnutim nariadil odporcovi vypratat nehnutelnost - 3- izbovy byt &. XX, nachadzajici sa na
5. poschodi obytného domu supisné €. XXXX, na ul. S. €. XX v W.,, postaveného na pozemkoch parcely
registra ,C* parcela €. XXX/XX a parcela €. XXX/XX - zastavané plochy a nadvoria, o vymere XXX m2,
v katastralnom uzemi H., okres Bratislava, obec Bratislava - mestska ¢ast Raca, zapisaného na liste
vlastnictva ¢. XXXX, vo vylu¢nom vlastnictve Bytového druZstva Bratislava lll. Zaroven sa navrhovatel
domahal od odporcu aj zaplatenia dizného najomného v nespecifikovanej vyske a nahrady trov konania.

V oboch sudnych konaniach, t.j. v suidnom konani vedenom pod sp.zn. 44C 213/2013, ako aj v sidnom
konani sp.zn. 10C 220/2013 ide o rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo, a to
neopravnené uzivanie predmetného 3- izbového bytu odporcom (neplatenie najomného odporcom za
predmetny byt), ktory bol vyzvany na dobrovolné vypratanie predmetného bytu navrhovatelom.

Nakolko sudne konanie vedené na tunajSom sude pod sp.zn. 44C 213/2013 sa zacalo skorej, t.j. navrh
na zacatie konania bol podany na tunajsi sud skér, nakolko bol podany dha 25.10.2013 o 12:22 hod.,
pricom v tomto konani uz boli realizované aj procesné ukony zo strany sudu a U¢astnikov konania (vyzva
sudu na zaplatenie sudneho poplatku zo dfia 18.12.2013, dorucené tlacivo pre dokladovanie pomerov
ucastnika konania, ktory navrhuje, aby mu bolo priznané oslobodenie od sudnych poplatkov zo dha
06.02.2013), priCom navrh na zacatie konania v sudnom konani vedenom pod sp.zn. 10C 220/2013
bol podany na tunajsi sud az dna 15.11.2013 o 08.51 hod., sud rozhodol v sulade s vysSie uvedenymi
skuto¢nostami a citovanymi zakonnymi ustanoveniami tak ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
uznesenia.

Podra ust. § 146 ods. 1, pism. ¢) O.s.p., ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla
jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.



O nahrade trov konania U€astnikov konania, sud rozhodol podla ust. § 146 ods. 1, pism. c) O.s.p. tak,
Ze ziaden z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na tunajSom

sude, pisomne, vo dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha / ust. § 205 ods. 1 O.s.p. /.



