Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 19P/30/2023

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2323200690

Déatum vydania rozhodnutia: 06. 03. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Tana Sef&ikova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2023:2323200690.1
Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci navrhovatela - manzela: K. E., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. V. XXX/
XX, O. A.L., v konani zastupeny: JUDr. Pavol Kolen&ik, advokat so sidlom Druzstevna 30, Sala, a
manzelky navrhovatela: E. E., J. V., Z.. XX.XX.XXXX, K. B. V. XXX/XX, O. A., K. C. B. 0. C.. XXX, o
navrhu na rozvod manzelstva a Upravu vykonu prav a povinnosti rodicov k maloletému dietatu: Q. E.,
Z.. XX XX.XXXX, bytom ako rodicia, takto

rozhodol:

I. Konaniesazastavuje.
Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

[Il. Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok za navrh vo vyske 66,- Eur prostrednictvom prevadzkovatela
elektronického systému centralnej evidencie sudnych poplatkov - Slovenskej posty a.s., po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dfia 23.02.2023 domahal rozvodu manzelstva
a Upravy prav a povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu na ¢as po rozvode.

2. Lustraciou v sudnom registri bolo zistené, Ze okrem konania vedeného pod sp. zn. 19P/30/2023,
prebieha na tunajSom sude aktualne konanie o navrhu manzelky navrhovatela na rozvod manzelstva a
Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu na ¢as po rozvode, ktoré sa zacalo skoér ako toto
konanie, je vedené pod sp. zn. 12P/30/2023 a dosial riadne prebieha.

3. Podfa ust. § 159 z. €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.) za€atie konania brani
tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore
iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za€alo neskoér.

4. Podfla ust. § 161 ods. 1 a 2 C.s.p. ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek poas konania
prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut' (dalej len "procesné
podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

5. Sud ma povinnost v kazdom $tadiu konania zistovat, ¢€i tu nie je niektora z prekazok, ktoré by
mohli branit' v dalSom jeho priebehu (konania). Prekazka zagatého konania je nedostatkom procesne;j
podmienky, ktory nemozZno odstranit. Vzhlfadom na to, Ze na tunajSom sude uz prebieha konanie o
navrhu manzelky navrhovatela na rozvod manzelstva a Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému
dietatu, sud konanie, ktoré bolo za¢até neskér, zastavil.

6. O nahrade trov konania sud rozhodol podla ust. § 52 z. €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok
(dalejlen C.m.p.).



7. Podla § 11 ods. 3 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov,
poplatok splatny podanim navrhu na zagatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie
alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz
alebo rozkaz na plnenie. Ak sa navrh na zalatie konania o rozvode manzelstva vzal spat po prvom
pojednavani na prislusnom stupni sudov, vrati sa polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o
preskumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal
spat’ pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené z doévodu, Zze uc€astnik nebol v konani
riadne zastupeny.

8. Podla § 11 ods. 4 vySsie cit. zdkona sa okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa
vracia podla odseku 1, poplatok alebo jeho ¢ast' (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70
eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

9. Podla ust. § 11 ods. 6 vySSie cit. zakona, ak sa ma vratit poplatok alebo preplatok, organy podfla §
3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu prislusnému podfa trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskér do 30 dni odo
dfia doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona a danovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskdr do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.

10. Sudny poplatok bude vrateny cestou Spravcu elektronickej evidencie sudnych poplatkov - Slovenskej
posty, a.s. po pravoplatnosti tohto rozhodnutia v plnej vySke, nakofko v zmysle § 11 ods. 3 a 4 zakona
€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorsich predpisov sa poplatok v rozvodovom konani
vracia nekrateny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia na sude, proti ktorého
uzneseniu smeruje (§ 357 pism. a) CSP). Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie
je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitosti podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).



