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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuénej veci opravneného: malol. A. A. S., nar. 9. 6. XXXX, zast. matkou: T.
S., nar. XX. 4. XXXX, bytom S., G. XXX/XX, proti povinnému otec: Q. S., nar. XX. 7. XXXX, bytom X. nad
H. XXX, o vymozZenie vyZivného s prisluSenstvom, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Navrh povinného na zastavenie exekucie zamieta.

odovodnenie:

Opravneny sa navrhom zo dfia 14.8.2013 domaha vykonania exekucie proti povinnému na zaklade
rozsudku Okresného sudu Prievidza &.k. 12P/151/2012-32 zo dna 31.1.2013, ktory nadobudol
vykonatelnost dia 11.2.2013.

Predmetom exekucie podla navrhu opravneného je vymozenie zameskaného vyZzivného namal. A. A. S.
za obdobie od 1.5.2013 do 31.7.2013 vo vy3ke 600,00 eur a od 1.8.2013 bezného mesacné vyzivného
podla vykonatefného exekuéného titulu 200,00 eur nadalej a trov exekucie.

Poverenie na vykonanie exekucie pre sudneho exekutora JUDr. Reného MatuSku bolo sudom udelené
dna 7.10.2013.

Povinny dfia 31.10.2013 dorucil sudu podania oznacené ako Ziadost o zniZenie vyzivného a o splatkovy
kalendar, v ktorom povinny poukazal na svoju nepriaznivu socialnu a finanénu situaciu a vyjadril ochotu
splacat vyzivné. Z uvedenych dévodov povinny poziadal sud o zastavenie exekucie a o povolenie
splatkového kalendara.

V zmysle § 57 ods.1 zak. &. 233/1995 Z.z., exekuciu sud zastavi, ak:

a) sa zaCala a rozhodnutie sa dosial nestalo vykonatelnym,

b) rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za€ati exekucie zruSené alebo sa
stalo neucinnym,

c) zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie,

d) exekucia postihuje veci alebo prava, ktoré su vylu¢ené z exekucie alebo nepodliehaju exekucii podla
tohto zakona alebo podla osobitného zakona,

e) bolo pravoplatne rozhodnuté, Ze exekucia postihuje vec, na ktord ma niekto pravo nepripustajuce
exekuciu,

f) po vydani rozhodnutia zaniklo pravo nim priznané,

g) exekuciu sud vyhlasil za nepripustnu, pretoze je tu iny dévod, pre ktory exekuciu nemozno vykonat,
h) majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie,

i) opravneny nezaplati sudny poplatok za vydanie poverenia na vykonanie exekucie,

j) pri exekucii predajom zalohu zaniklo zaloZzné pravo a opravneny bol zaloznym veritefom,

k) rozhodol, Ze majetok Statu podfa § 61c ods. 2 je nevyhnutne potrebny na plnenie uloh Statu alebo
na plnenie verejnoprospesného ucelu.

V mysle § 57 ods.1 z4k. €. 233/1995 Z.z. exekuciu mdZe sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.



Rozhodujuc o navrhu povinného na zastavenie exekucie, dospel sud k zaveru, Ze nie je dévodny.
Povinny totiz nenamieta Ziadne okolnosti, ktoré by spdsobovali nepripustnost’ exekucie, alebo by branili
vymahatelnosti naroku opravneného, resp. by boli dévodmi uvedenymi v §57 ods.1 EP.

Exekucny sud uz v Ziadnom pripade nemdze zasahovat do prava priznaného v exeku¢nom titule, ani
posudzovat hmotnopravny vztah medzi u€astnikmi konania, ktoré predchadzalo vydaniu exekuéného
titulu. V pripade, Ze povinny bol zaviazany na plnenie v rozsudku neopravnene, mal moznost toto
namietat prostrednictvom podania odvolania, tak ako bol sidom nélezZite pouceny. Dalejv zmysle § 76
ods.1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine v platnom zneni, vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa
sumach, ktoré su zro€né vzdy na mesiac dopredu. Povinného nepriazniva socialna situacia nema vplyv
na sudom ur&enu povinnost platit vyzivné, pretoZe povinny mal moznost podat’ navrh na znizenie vysky
vyzivného. Tuto moznost povinny vyuZil, ale Okresny sud Prievidza rozsudkom &.k. 4P/82/2013-33 zo
dria 30.1.2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 19.12.2013 sud jeho navrh zamietol.

Vzhladom na nepriaznivu socialnu situaciu povinného, v zmysle § 56 ods.9 zak. €. 233/1995 Z.z., sudny
exekutor méze s pisomnym suhlasom opravneného uzavriet pisomnu dohodu s povinnym o
postupnom splateni vymahanej pohladavky. Pocas plnenia pisomnej dohody o postupnom splacani
vymahanej pohladavky exekutor v exekucii inym spdsobom nepokraduje. Je teda na povinnom, aby
si so sudnym exekutorom dohodol primerany splatkovy kalendar, ktory zohladni jeho su€asnu situaciu.

Vzhfadom na vy$Sie uvedené, sud navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol.
Poucenie:

V zmysle § 58 ods. 5 Exeku¢ného poriadku proti vyroku o zastaveni exekdcie mozno podat odvolanie
v lehote do 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia, cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine,
pisomne, v troch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada
a doévody odvolania mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na odvolanie. Odvolanie len proti
dévodom rozhodnutia nie je pripustné.

VSeobecnymi nalezitostami podania podfa § 42 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku su: oznacenie
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, podpis a datum. Podanie treba
predloZit s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a
aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh (4), sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.



