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Uznesenie

Okresny sud Levice v exeku€nej veci opravneného: Dopravny podnik Bratislava, akciova spolo¢nost, so
sidlom Olejkarska 1, Bratislava, ICO: 00 492 736, zastupeny JUDr. Marianom Chovancom, advokatom
s adresou dorucovania P.O.BOX 259, 810 00 Bratislava, proti povinnému: C. R., A. R., U. XX X.XXXX,
W. XXX, vedenej u sudneho exekutora , so sidlom Exekutorského Uradu pod sp. zn. EX 5420/09, o
vymozenie 33,52 eura , takto

rozhodol:
Sud zastavuje exekuéné konanie vedené na Okresnom sude Levice pod sp.zn. 7Er/859/2009.

Sud uklada opravnenému povinnost nahradit sudnemu exekutorovi JUDr. Viladimirovi Usagevovi trovy
exekucie v sume 54 eur, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Na Okresnom sude Levice sa vedie exekuCné konanie vo veci opravneného: Dopravny podnik
Bratislava, akciova spolo&nost, so sidlom Olejkarska 1, Bratislava, ICO: 00 492 736, zastupeny JUDr.
Marianom Chovancom, advokatom s adresou doru€ovania P.O.BOX 259, 810 00 Bratislava, proti
povinnému: C. R., A. R., U. XX X.XXXX, F. R. W. XXX, o vymozenie 33,52 eura , kde bol sudny exekutor
povereny vykonanim exekucie poverenim gislo 5402*065571 zo dfia 19.10.2009.

Sudny exekutor dna 4.4.2014 postipil sudu navrh opravneného na zastavenie exekucie zo dfa
20.3.2014, v ktorom opravneny uviedol, Ze navrhuje priznat sudnemu exekutorovi odmenu v sume 45
eur + 20% DPH, t.j. celkom 54 eur. Sudny exekutor v podani zo dna 31.3.2014 uviedol, Ze suhlasi s
navrhovanou odmenu.

Podla § 57 ods. 1 pism. c) zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti v
zneni neskorsich predpisov (Exekuéného poriadku) (dalej len EP), exekuciu sud zastavi, ak zastavenie
exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

Podla § 58 ods. 1 EP, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

V zmysle ustanovenia § 196 EP za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zdkona, zvySuje sa jeho odmena o dari z pridanej hodnoty.



Ustanovenie § 200 ods. 1 EP uvadza, Ze trovami exeklcie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu €asu pri vykonavani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na uéelné vymahanie naroku.

Podla § 203 ods. 1 EP, ak dojde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu méze ulozit
nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

V zmysle § 160 ods.1 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len OSP), ak sud
uloZil v rozsudku povinnost), je potrebné ju splnit do troch dni od pravoplatnosti rozsudku; sud méze uréit
lehotu dlh&iu alebo uréit, Ze pefiazné plnenie sa mbéze vykonat v splatkach, ktorych vysku a podmienky
zro€nosti urdi.

Podla § 167 ods. 2 OSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia
o rozsudku.

Vzhladom na vy$Sie uvedené a v sulade s uvedenymi ustanoveniami, sud zastavil exeku¢né konanie a
ulozil opravnenému povinnost nahradit sidnemu exekutorovi trovy exekucie v sume 54 eur v lehote 3
dni od pravoplatnosti uznesenia podla § 160 ods. 1 OSP.

Poucenie:

Proti vyroku tohto rozhodnutia, ktorym sa zastavilo konanie je pripustné podat’ odvolanie do 15 dni od
dorucenia uznesenia na Okresny sud Levice, pisomne v troch vyhotoveniach (§ 374 ods. 4 prva veta
OSP). Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sudneho
uradnika alebo justiCného €akatela, proti ktorému zékon odvolanie nepripusta (§ 202 ods. 2 OSP),
rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca (§ 374 ods. 4 posledna veta
OSP).

Proti vyroku tohto rozhodnutia o nahrade trov konania mozno podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo
dfia jeho dorucenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky
sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest;
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP, odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stuprfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 205a OSP),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Podla § 205 ods. 3 OSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatef
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



