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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci proti odsudenému Q. I., nar. XX.XX.XXXX v O., trvale bytom O.,
Y. XX, okres O. V, t. &. vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odhatia slobody a
Ustave na vykon vazby llava, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odhatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom v Ustave na vykon trestu odiatia slobody a Ustave na vykon
vazby llava, dia 28. maja 2014 samosudcom JUDr. Michalom Antalom takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek | Tr. poriadku v zmysle § 66 odsek 1 pismeno a), odsek 2 Tr.
zakona sa navrh na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody odsudeného Q. I., nar.
XX XX XXXX ako nedbévodny zamieta.

odovodnenie:

Dha 06.05.2014 bol Okresnému sudu Tren&in doru€eny navrh odsiudeného Q. |. o podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, v ktorom uviedol, Ze spifia formalne i materialne podmienky
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, pogas vykonu trestu nebol disciplinarne
potrestany, prikazy a nariadenia prisludnikov ZVJS pini, po podmieneénom prepusteni je v jeho zaujme
ukondit druhy ro¢nik Studia na Sukromnej obchodnej akadémii AMOS v Bratislave, planuje sa
zamestnat v reStauraénom zariadeni a chce viest riadny a usporiadany Zivot.

Q. I. bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava V zo dia 25.02.2014, sp. zn. 0T
28/2014 pre trestny &in pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 438 odsek 1 pismeno d)
Tr. zakona, za o mu bol uloZeny trest odratia slobody vo vymere 4 (Styri) mesiace so zaradenim do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia a trest zédkazu Cinnosti viest motorové vozidla
kazdého druhu po dobu 3 (tri) roky. Predpokladany koniec vykonu trestu ma mat dfia 20.07.2014.

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie
od 20.05.2014.

Z hodnotenia UVTOS a UVV llava zo diia 19.05.2014 je zrejmé, Ze odsiideny vykonava trest v strednom
stupni stréZenia a v diferenciaCnej skupine ,B“, kde sa nachadza od 15.04.2014. Spravanie a
vystupovanie odsudeného bolo po€as doterajSieho vykonu trestu na poZzadovanej urovni, na podmienky
vykonu trestu odfatia slobody sa adaptoval bez problémov, v kolektive odsudenych sa
prispdsobil a nema interakéné problémy a konflikty. Doposial nebol disciplinarne odmeneny
a nebol ani disciplinarne potrestany. Odo dfia 16.04.2014 do 29.04.2014 bol zaradeny na pracovisku
v Ustave rucné Sitie obuvi, kde si plnil pracovné povinnosti. O pracovné zaradenie verbalne prejavuje
zaujem, aktualne nie je pracovne zaradeny z dévodu Cerpania riadnej dovolenky na pracovisku. Kontakt
s vonkajsim svetom udrZiava pravidelnou formou koreSpondencie a navstev s matkou a sestrou.
Odsudeny ma ukon&enu zakladnu skolu, no uvazuje, Ze si dokon¢i stredoSkolské vzdelanie. V hodnoteni
riaditel Ustavu kon$tatuje, Ze odsudenému bol stanoveny program zaobchadzania - kratkodobé ciele
dria 16.05.2014. Od stanovenia programu zaobchadzania uplynula kratka doba, preto hodnotenie nie je



uplne objektivne, odsudeny sa mbze menit a vyvijat, resp. sa mdze €asom rezimovym ovplyviiovanim a
kolektivnym pdsobenim v réznych socialno - edukacénych situaciach prejavit. Resocializana prognéza
je hodnotena ako menej priazniva na zaklade stredného rizika socialneho zlyhania, a to z dévodu
skusenosti s uZivanim drog v minulosti a zatial neukonéeného stredo$kolského vzdelania. K trestnej
¢innosti verbalne zaujima kriticky postoj. V zavere hodnotenia riaditel Ustavu uvadza, ze odsudeny si plni
zakladné povinnosti vyplyvajuce z ustavného poriadku a na zaklade uvedenych skutoénosti konstatuje,
Ze odsudeny cCiastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmienené prepustenie a neodporuca
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Z odpisu registra trestov odsudeného a zo skrateného vypisu klienta vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial
5-krat sudne trestany pre r6znorodu trestnu ¢innost, vo vykone trestu bol 1-krat.

Odsudeny na verejnom zasadnuti sa vyjadril, Ze si uvedomuje, Ze zékaz €innosti viest motorové vozidlo
ma az do roku 2019, berie to ako dostatocné ponaucenie a za volant si nesadne.

Zastupca UVTOS a UVV llava na verejnom zasadnuti zotrval na pisomnom hodnoteni a dodal, Ze od
jeho vypracovania nedoSlo k Ziadnym zmenam.

Prokurator okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti uviedol, Ze nie su splnené podmienky na
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona mdze sud odsudeného podmienecne prepustit’ na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone
polovice ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenske;j
republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odratia slobody, ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na to,
v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Samosudca po oboznameni sa so spisovym materialom, predovSetkym

so Ziadostou odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim
ustavu, skratenym vypisom klienta, odpisom registra trestov, nariadenia vykonu trestu, trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava V zo diia 25.02.2014, sp. zn. 0T 28/2014
zistil, Ze u odsudeného je sice splnena formalna podmienka pre podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody (lehota na podanie Ziadosti o podmiene&né prepustenie),
av8ak nebola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade preto dospel k zaveru, Ze
jeho navrh nebol s poukazom na § 66 odsek 1 Tr. zakona ddvodny. Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze
predpokladom podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody je kumulativne
splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu €ast z vymery uloZzeného a
nariadeného trestu odhatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal
polepSenie amdéze sa  od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, t.j. Ze neexistuje pre
spolocnost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie vyjadruje predovSetkym poZiadavku
pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre
podmieneéné prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsudeného, pricom
oCakavanie, Ze odsudeny po podmienenom prepusteni povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a
zaloZené na vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti
jeho napravy a osobnych pomeroyv, s prihliadnutim na ucéel trestu.  Pri rozhodovani sa prihliadne aj na
to, v akom ustave vykonava trest odfatia slobody.



Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny Q. |. uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody.

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze pogas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
schopnost viest' riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, plnenim svojich pracovnych aj
mimopracovnych Uloh vratane dodrziavania vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu
odniatia slobody, tak v danom pripade sa tato javila ako Ciasto¢ne spinena.

Splnena nebola désledne ani tretia z citovanych podmienok, ktorou bolo dévodné o€akavanie vedenia
riadneho Zivota odsudeného na slobode t.j. neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy. V pripade
Q. I. bolo vzhfadom k jeho trestnej minulosti a resocializacnej prognéze riziko recidivy prili§ velké. Z
hodnotenia ustavu vyplynulo, Ze riziko socialneho zlyhania je u odsudeného hodnotené ako stredné, jeho
resocializana prognéza sa tiez javi nepriaznivou, hlavne z dévodu skusenosti odsudeného s drogami a
zatial neukon&eného stredogkolského vzdelania. Ustav na vykon trestu neodporudal jeho podmieneéné
prepustenie.

Samosudca vzhfadom k tymto uvedenym skuto&nostiam a taktieZ s prihliadnutim na charakter
spachanej trestnej Cinnosti, pre ktory vykonava trest odnatia slobody, ako aj na ustav, v ktorom
vykondava uloZeny trest odnatia slobody, dospel k zaveru, Ze u odsudeného Q. I. nebola dana dostato¢na
zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot, vedenie ktorého, podla nazoru sudu, nebolo dostato¢ne
preukazané, ato z dévodu velmi kratkeho obdobia na vykonanie stanoveného programu zaobchadzania
v ramci Ustavu na vykon trestu odhatia slobody.

Z uvedenych dévodov zamietol jeho navrh o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody,
nakolko nespinal désledne vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost' do 3 (troch) dni odo dna jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren€in na Krajsky sud v Trenc¢ine. Staznost’ ma odkladny ucinok.



