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Uznesenie

Okresny sud Trencin v spore Zalobcu: 365.bank, a.s. so sidlom v Bratislave — Staré Mesto, Dvorakovo
nabrezie 4, ICO: 31 340 890 proti zalovanému: A. B., nar. X.XX.XXXX, ob€an SR, bytom C., D. XXXX/
XX 0 navrhu Zalovaného na obnovu konania takto

rozhodol:
Zalobu na obnovu konania odmieta.
odovodnenie:

V upominacom konani, vedenom na Okresnom sude Banska Bystrica bol Zalovany ( oznaeny ako
Zalovany 1/) v platobnom rozkaze sp.zn. 12Up/478/2021 spolo&ne a nerozdielne so Zalovanym 2/ E.
F. , nar. XX. XX XXXX, bytom C., G. XXX/XX zaviazany zaplatit' istinu vo vyske 17.257,99€, drok z
omeskania 5.709,65€, urok z omeskania 163,76€, urok z omeskania 214,82€ a urok z omeSkania 5%
ro¢ne zo sumy 17.239,99€ od 23.10.2019 do zaplatenia a nadhradu trov konania vo vySke 1.769,91€ do
15 dni od dorucenia platobného rozkazu. Pévodné upominacie konanie bolo vo vztahu k zalovanému
1/ skon&ené platobnym rozkazom 12Up/478/2021 zo dfia 14.5.2021 ( bez podania odporu), ktory
nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfia 5.6.2021. Vo vztahu k Zalovanému 2/ E. F. ( podal odpor
proti platobnému rozkazu) sa konanie skonéilo rozsudkom Okresného sudu Trencin €.k. 18Csp/48/2021-
76 zo dna 4.11.2021 vyrokom nasledovného obsahu : Konanie sa v €asti o zaplatenie sumy 460 eur s
prislusenstvom zastavuje ( vyrok |.) Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu 6.759,87 eur spolu s
urokom z omeSkania vo vydke 5 % ro¢ne zo sumy 7.219,87 eur od 26.11.2018 do 07.10.2021 a zo sumy
6.759,87 eur od 08.10.2021 do zaplatenia s tym, Ze Zalovany ma tuto povinnost spolo¢ne a nerozdielne
s A. B., ktory bol zaviazany na plnenie platobnym rozkazom Okresného sudu Banska Bystrica €. k.
12Up/478/2021 zo diia 14.05.2021, a to do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku (vyrok 1l.) Vo zvySnej
Casti sa Zaloba zamieta ( vyrok Ill.)

V odbévodneni rozsudku Okresného sudu Trenéin sp.zn. 18Csp/48/2021 zo dna 4.11.2021,
pravoplatného diia 9.12.2021 sud uviedol, Ze zmluva je beztroéna a bez poplatkov, nakolko nespifia
zakonom pozadované nalezitosti podla § 9 ods.2 pism. j/ zdkona , kedZe obsahuje nespravne uvedenie
celkovej Ciastky, ktord ma spotrebitel zaplatit. V zmluve je uvedena suma 36.889,77 € a spotrebitel mal
zaplatit' v skuto€nosti 37.044 € ( 343 € x 108 splatok) a preto zalobca nemal narok na Ziadny urok
ani poplatky.

Drha 23.02.2022 podal osobne na tunajSom sude Zalovany 1/ Zalobu na obnovu konania vedeného
na Okresnom sude Tren&in pod sp. zn. 12Up/478/20215. Pripustnost obnovy konania odévodnil tym,
Ze v januari sa stretol so zalovanym 2/ ( E. F.) , ktory mu dal k dispozicii rozsudok Okresného
sudu TrenCin sp.zn. 18Csp/48/2021 a az po jeho precitani Zalovany 1/ zistil , Ze zmluva je bezuroéna
a bez poplatkov, ¢o Zalovany 1/ ako &lovek bez pravnického vzdelania nevedel. V su&asnosti je proti
nemu vedena exekucia na sumu vo vySke 33.775,68€ sudnym exekutorom Mgr. Klaudia Boorova



Dzurikova, Exekutorsky urad v Banovciach nad Bebravou pod sp.zn. 228 EX 565/21 , o €om predloZil
upovedomenie o zalati exekucie a tiez predlozil platobny rozkaz sp.zn. 12Up/478/2021 a rozsudok
Okresného sudu Trenéin sp.zn. 18Csp/48/2021.

Podla § 398 Civilného sporového poriadku Zaloba na obnovu konania je pripustna aj proti
pravoplatnému uzneseniu, ktorym bol schvaleny zmier, ak mozno dévody obnovy vztahovat aj na
predpoklady, za ktorych sa zmier schvaloval; to plati primerane aj o platobnom rozkaze, ktory nadobudol
pravoplatnost.

Podla § 411 ods. 1 Civilného sporového poriadku rozsahom a dévodmi Zaloby na obnovu konania je
sud viazany.

Podla § 403 Civilného sporového poriadku (1) Zaloba na obnovu konania sa podava v lehote troch
mesiacov, odkedy sa ten, kto podal Zalobu na obnovu konania, mohol dozvediet o dévode obnovy, alebo
odo diia, ked ho mohol uplatnit. (2) Zaloba na obnovu konania sa podéava najneskér v lehote troch rokov
od pravoplatnosti rozhodnutia.

Podla § 413 Civilného sporového poriadku (1) Sud uznesenim odmietne Zalobu na obnovu konania,
ak a) bola podana oneskorene, b) bola podana neopravnenou osobou, ¢) smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je pripustna, d) ide o dévod uvedeny v § 129 alebo e) je zjavne nedbvodna. (2) Ak
sa postupuje podla odseku 1, Zalobu na obnovu konania netreba doruovat ostatnym subjektom na
vyjadrenie.

Podla § 397 pism. a) CSP, proti pravoplatnému rozsudku je pripustna zaloba na obnovu konania, ak
su tu skutoénosti, rozhodnutia alebo dbkazy tykajuce sa stran a predmetu pévodného konania, ktoré
ten, kto podal Zalobu na obnovu konania, bez svojej viny nemohol pouzit v pévodnom konani, ak mézu
privodit’ pre neho priaznivejSie rozhodnutie vo veci.

V danom pripade sa Zalovany domahal obnovy konania vedeného na Okresnom sude Trenc&in sp.zn.
12Up/478/2021, avSak konanie pod takouto spisovou znackou sa na tunajSom sude nikdy neviedlo.
Konanie pod sp.zn. 12Up/478/2021 sa viedlo na Okresnom sude Banska Bystrica, ktoré sa skoncilo
vydanim platobného rozkazu ( v skratenom konani) a to bez podania opravného prostriedku zo strany
Zalovaného 1/, ktorym je odpor vo veci samej. Zalovany sa v navrhu na obnovu konania obmedzil iba
na citaciu ustanoveni o dévodoch obnovy podfa § 397 CSP avsak bez toho, aby uviedol konkrétny dévod
pripustnosti obnovy konania, ktory sam uplatriuje. Z obsahu jeho navrhu vyplyva, Ze by sa mohlo jednat’
o dévod obnovy uvedeny v ust. § 397 pism.a/ CSP, ktory sa tyka existencie skuto¢nosti, rozhodnutia
alebo dékazov, tykajucich sa predmetu stran alebo predmetu pévodného konania , ktoré ten, kto podal
Zalobu na obnovu konania bez svojej viny nemohol pouzit v povodnom konani, ak mézu pre neho
privodit’ priaznivejSie rozhodnutie vo veci; teda ide o skutonosti, ktoré v ase pévodného konania strane
vbbec neboli k dispozicii (napr. nemala strana vedomost o ich existencii, alebo z technickych dévodov
nebolo mozné ich zabezpedit) a nie tych, ktoré strana navrhla, boli k dispozicii, no sud ich odmietol
vykonat. Musi sa zaroven jednat o dékazy, ktorych vykonanie by mohlo mat za nasledok pre Zalovaného,
podavajuceho navrh na obnovu konania, priaznivejSie rozhodnutie vo veci.

Obnova konania je opravnym prostriedkom, ktorého principialnym uc¢elom je umoznit zohladnenie
skuto€nosti, ktoré pri vydavani rozsudku/platobného rozkazu nebolo objektivne mozné zohladnit.
Ugelom obnovy konania nie je prieskum spravnosti postupu sudu pri vydavani rozsudku, ale zohladnenie
dovtedy nedostupnych skutoCnosti. Obnova konania nesliZi na reviziu sudneho rozhodnutia
( rozhodnutie Krajského sudu v Tren&ine sp.zn. 17Co/105/2018 zo dfia 27.6.2018) .



V tejto veci zalovanym uvadzany ,novy“ dOkaz -rozsudok Okresného sudu Tren&in sp.zn.
18Csp/48/2021 tykajuci sa vykladu zmluvy o Uvere, zaloZzeného na konstatovani, Ze zmluva je bezuroéna
a bez poplatkov sice Zalovany 1/ nemal v €ase pOvodného upominacieho konania k dispozicii, ale
mal k dispozicii samotnu zmluvu o Uvere, z ktorej sa dala vypoditat vySka splatok a celkova suma, ktoru
je spotrebitel povinny na uver uhradit a Zalovanému, kedZe spornd zmluvu podpisal a disponoval jej
pisomnym vyhotovenim, ni¢ nebranilo podat odpor proti platobnému rozkazu a v fiom namietat vady
samotnej zmluvy o Uvere a nespravnost’ vypoctu celkovej sumy Uveru, ¢o neurobil. Nejedna sa teda o
dbkaz, ktory by nebol v povodnom konani dostupny. Uz v povodnom konani zmluva o Uvere dostupna
bola a zalovany ma vyuZit riadny opravny prostriedok —odpor proti platobnému rozkazu v konani na
sude . inStancie a preto nie je na zaklade nim predloZzeného rozsudku mozna obnova konania. Z tychto
doévodov sud navrh odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie vlehote 15 dniodo dna jeho doru¢enia na Okresnom
sude Trencin pisomne, a to v listinnej  podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie méze podat
strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti  ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti,
v podani sa uvedie, a) ktorému sudu je  urCené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) ¢o sa nim
sleduje ae) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou  podania je
aj uvedenie spisovej znacCky tohto konania.

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie  podfa osobitného predpisu
treba dodato€ne dorudit'v listinnej podobe  alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodatone nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na
dodato&né dorucenie podania nevyzyva.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom poéte  rovnopisov s prilohami tak,
aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol  zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal$i subjekt dostal
jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud  vyhotovi képie
podania na trovy toho, kto podanie urobil.



