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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Topol¢any samosudkyfiou JUDr. Mariou Krausovou v trestnej veci proti obz. K. F. nar. XXXX
pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pism. f) Trestného zakona, na hlavnhom pojednavani konanom
dna 28.05.2014 takto

rozhodol:
obZalovany
K. F. a, nar. XX. XX.XXXX v V., trvale bytom V., t.€. vo
vazbe |. X. od XX.XX.XXXX, nezamestnany
sa uznava vinnym, zZe:

dna 03.02.2014 v Case o 20.25 hod. v Topol¢anoch na ul. Stredanskej 4598/25A v priestoroch
obchodného domu Kaufland SR v.o.s. vzal z predajného regalu 1 ks ¢okolady zn. Milka 300g, ktoru
si vloZil do bundy a takto preSiel cez priestor pokladne bez toho, aby za tovar zaplatil, ¢im spdsobil
spolo¢nosti Kaufland Slovenska republika v.0.s., Trnavska cesta 41/A, Bratislava 831 04, ICO: 35 790
164 Skodu vo vyske 2,99 Eur, hoci bol za obdobny ¢&in postihnuty v priestupkovom konani OOPZ
Topol&any blokom na pokutu nezaplatenu na mieste, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 13.12.2013,

teda :

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajiucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

tym spachal:
precin kradeZze podfa § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona.

Za to samu uklada



Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona, za zistenej pofahlujucej okolnosti podla § 36 pism. I) Trestného
zakona, za zistenej pritazujucej okolnosti podla § 37 pismeno m) Trestného zakona, postupom podla §
38 ods. 2 Trestného zakona trest odfatia slobody vo vymere 8 (0sem) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud ho na vykon trestu odhatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Okresna prokuratura v Topol€anoch podala na K. F., nar XX. XX.XXXX (dalej len obzalovany) obzZalobu
pre precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona na skutkovom zaklade popisanom
v obZalobe.

Obzalovany vykonal na hlavhom pojednavani dfia 28. maja 2014 vyhlasenie v zmysle § 257 ods. 1
pism. d) Trestného poriadku, Ze je vinny zo spachania skutku, ktory mu je kladeny za vinu vo vys$Sie
oznalenej obzalobe. Kedze na vSetky otazky sudu, polozené mu podla ustanovenia § 3 s 33 ods. 3
pism. c), pism. d), pism. f), pism. g) a pismeno h) Trestného poriadku odpovedal obzalovany kladne,
po suhlasnom stanovisku prokuratora sud jeho vyhlasenie prijal a rozhodol, ze dokazovanie v rozsahu
priznania spachania skutku na hlavhom pojednavani nevykona.

Sud tak rozhodol z dévodu, Ze vyhlasenie obzalovaného o vine bolo v zhode S
dokazovanim vykonanym v pripravnom konani a tiez z dévodu, Ze konanie obZalovaného boli napinené
vSetky zakonné znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f) Trestného zakona.

Sud ma teda zato, Ze tymto postupom bolo dostatoéne preukdzané, Ze skutok zavinenie spachal
obzalovany sp6sobom uvedenym v skutkovej vete obzaloby, v désledku ¢oho bol tento skutok aj spravne
pravne kvalifikovany a nasledne sud vykonal dokazovanie iba €o sa tyka vyroku o treste.

Pri tvahach o druhu trestu a jeho vymere postupoval sud v zmysle ustanoveni § 34 ods. 1 az ods. 4, ods.
6 Trestného zakona, pricom bral do Uvahy spdsob spachania trestného &inu, jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce okolnosti, osobu pachatela a moznost jeho napravy.

Sud prihliadol aj na osobné pomery obzalovaného, ked zistil, Ze tento bol doposial 15 krat trestany
sudmi Slovenskej republiky. V roku 1988 Okresny sudom Topol¢any sp.zn. 3T/129/88 zo dna 11.10.1988,
Okresnym sudom Senica sp.zn.2T/6/1989 zo diia 7.2.1989, hladi sa na neho, akoby nebol odsudeny,
Okresny sud Topol€any sp.zn. 2T/11/1990 zo dna 4.4.1990 uloZeny nepodmienecny trest, ktory
vykonal, Okresnym sudom Topol€any sp.zn.2T/79/90 zo dna 4.12.1990 ulozeny nepodmienecny
trest ktory vykonal, Okresnym sudom Trnava sp.zn. 6T/137/1991 zo dna 22.5.1991 nepodmienecny
trest ktory vykonal, Okresny sud Topol€any sp.zn.2T/75/1994 zo dna 22.2.1995 nepodmienecny trest,
ktory vykonal, Okresnym sudom Trnava sp.zn.6T/290/1998 zo dna 2.12.1998 nepodmienecny trest,
ktory vykonal, Okresny sud Topol€any sp.zn. 1T/60/1999 zo dna 13.10. 1999 nepodmienecny trest,
ktory vykonal, Okresnym sudom Topol€any sp.zn. 1T/60/1999 nepodmienecny trest, ktory vykonal,
Okresny sud Topol¢any 2T/85/2003 nepodmienecny trest, ktory vykonal, Okresny sud Topol€any sp.zn.
sp.zn.3T/29/2008 zo dna 27.8.2008 nepodmienecny trest, ktory vykonal, Okresny sud TopolCany
1T/28/2009 zo dna 15.4.2009 nepodmienecny trest, v ktorej vykonal, Okresny sud Topol¢any sp.zn.
1T2/72/2010 zo dna 2.6.2010 nepodmienecny trest, ktory vykonal, Okresny sud Topol€any 1T/161/2011
zo dna 14.12.2011 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.zn.3To/1/2012 zo dra 31.1.2012
nepodmienecny trest, ktory vykonal.

Podla spravy mesta Topol&any nie je blizsie hodnoteny, Urad prace, socialnych veci a rodiny Topol&any
oznamil, Ze naposledy bol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie ku driu 10.1.2005, vyradeny z dévodu
nespoluprace. Podla evidencie priestupkov Ministerstva vnatra SR od 1.1. 2010 spachal 3 priestupky.



Blokom na pokutu nezaplatenu na mieste bola uloZzena blokova pokuta v sume 30 eura obZalovanému
dna 13.12.2013 za spachany skutok - drobnu kradez v HM Kaufland Topol€any.

Obzalovany pred vzatim do vazby bol nezamestnany, nebol evidovany na urade prace.

Z vySsie uvedeného dévodu preto sud z polah&ujucich okolnosti uvedenych v § 36 Trestného zakona u
obzalovaného prihliadol na okolnost uvedenu pod pismenom |), ktord obzZalovanému uznal z dévodu, ze
sa priznal k spachaniu skutku a aj ho uprimne ofutoval. Priznanie uskutoénil prostrednictvom vyhlasenia
o vine podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku. Z pritazujucich okolnosti uvedenych v paragrafe
37 Trestného zakona sud u obzalovaného zistil okolnost uvedenu pod pismenom m) citovaného
ustanovenia ( bol uz za trestny ¢in odsudeny), preto mu sud ukladal trest postupom podla § 38 ods. 2
Trestného zakona.

V danom pripade uloZil obZalovanému sud tymto postupom trest vo vymere 8 mesiacov nepodmieneéne
a pre vykon trestu odnatia slobody ho zaradil do ustavu pre vykon trestu odfiatia slobody so strednym
stupfiom straZenia, pretoZe pred spachanim trestného &inu bol uz vo vykone trestu odnatia slobody za
umyselny trestny €in.

Pri dvahach o vymere trestu zohladnil sud konkrétne okolnosti prejednavaného pripadu, teda najma
spbsob, akym obZalovany naplnil objektivnu stranku skutkovej podstaty trestného Cinu a tiez podmienky,
za akych prislo k spachaniu ¢inu, pritom prihliadol aj na nasledok &innom pdsobeny a zarover na
skuto€nost' Ze sa jedna o trestny &in spachany umyselne. Do Uvahy o vymere trestu sud preto ponal
okrem tychto okolnosti tieZ osobu obZalovaného, jeho aktualne osobné pomery a moznost jeho napravy
a dospel k presvedCeniu, Ze okolnosti pripadu, ale i osobné pomery obZalovaného
opraviuju sud, aby obZalovanému uloZil trest v dolnej polovici zakonnej trestnej sadzby s presved&enim,
Ze nepodmieneclny trest uloZeny vo vymere 8 mesiacov splini svoj ucel ako z hfadiska generalnej tak aj z
hladiska individualnej prevencie. Sud dospel k zaveru, Ze takto uloZzeny trest je dostatocny a spravodlivy,
zohladiuje vSetky kritéria pre ukladanie trestu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Topol€any), a to do 15 (patnast) dni odo dfia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud
v Nitre. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZz dorucenie rozsudku. V pisomne
podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré
rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie
mozno opriet o nové skuto€nosti a ddkazy. Pravo podat’ odvolanie nema ten, kto sa tohto prava vyslovne
vzdal.



