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Rozhodnutie

Okresny stid Komarno v pravnej veci opravneného: C.. S. G., L.. XX.X.XXXX, J. Z., C. XX/XX, prechodne
bytom T., T. XX/XX proti povinnej: W. G.B., L.. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. C., G. XXXX/XX, prechodne
bytom Y., G. XX v konani o vykon rozhodnutia - styk otca s mal. dietatom: W. G., L.. XX.X.XXXX, v konani
zastupena koliznym opatrovnikom Uradom préce, soc. veci a rodiny Komarno o uloZeni poriadkovej
pokuty takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z U&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Opravneny podal na sud navrh na vykon rozhodnutia s odévodnenim, Zze povinna mu neumoznuje
realizovat’ styk s mal. K., ¢im mari vykon pravoplatného rozhodnutia tun. stdu sp. zn. 13C/192/2009
zo dna 22.1.2010. Sud uznesenim zo dna 17.6.2013 €. k. 7Em/2/2012-41 povinnej ulozil poriadkovu
pokutu vo vyske 100,- Eur. Proti tomuto uzneseniu v€as podala odvolanie povinna, nasledne Krajsky sud
v Nitre uznesenim zo dna 31.10.2013 €. k. 26C0oE/215/2013-64 zrusil uznesenie sudu prvého stupria a
vec vratil na dalSie konanie s vyslovnym pokynom.

Opravneny pri vysluchu dna 27.5.2014 svoj navrh vzal spat s odévodnenim, Ze styk sa vébec nerealizuje
a ohladne povinnej nema ziadne informacie.

Podla § 96 ods. 1 OSP navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti,
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti , sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 OSP sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v tomto pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 OSP nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je Ucinny, ak ddjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZz sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva, alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je.

Kolizny opatrovnik so spatvzatim navrhu suhlasil.

Nakofko navrh bol vzaty spat sud konanie zastavil.



Rozhodnutie o nahrade trov konania sa zaklada na ustanoveni § 146 ods. 1 pism. a, c./ OSP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo
dfia jeho dorucenia prostrednictvom tunajsSieho sudu na

Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa

odvolatel domaha.

Odvolanie proti uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit' len tym, Ze
a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhod-

nutie vo veci

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal

navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym

skutkovym zisteniam

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoénosti

alebo dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené ( § 205a)

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho posudenia veci.

Pokial povinny dobrovolne neplni to, o mu uklada vykonatelné

rozhodnutie opravneny méze podat navrh na vykon rozhodnutia.



