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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v Bratislave v pravnej veci navrhovatelky: Q. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom
Y. XXX, W., proti odporcovi: L. O., nar. XX. XX.XXXX, bytom P. X, W., o zakaz pribliZzenia sa k osobe
navrhovatelky, takto

rozhodol:

Sud podanie navrhovatelky zo drfia 12.02.2014 odmieta.

odovodnenie:

Navrhovatelka sa podanim zo drfia 12.02.2012 domahala ulozenia povinnosti odporcovi zakazu
priblizenia sa k nej ako matke, ako i zdkazu priblizenia sa k maloletej Q. C., nar. 15.XX.XXXX.

Uznesenim tunajsSieho sudu ¢€.k. 37P/4/2014-34 zo dna 06.03.2014, pravopl. 02.04.2014 bol navrh v
Casti ulozenia z&kazu priblizenia sa odporcu k navrhovatelke vylu¢eny na samostatné konanie a vec
bola zapisana pod ¢.k. 21C 124/2014.

Pretoze navrh obsahoval vady, tunajsi sid uznesenim &.k. 21C/124/2014-8 zo dfa 24.04.2014 vyzval
navrhovatelku, aby v lehote 10 dni odstranila vady podania v zmysle § 43 ods. 2,3 O.s.p. zo dha
12.02.2014 v tom smere, ze

- riadne oznaci u€astnikov konania / navrhovatel, odporca/

- riadne oddvodni zalobu s oznacenim ddkazov, na ktoré sa odvolava; so Specifikaciou konkrétnych
poruseni povinnosti odporcu vo€i navrhovatelke, pre ktoré Ziada zakaz priblizenia sa

- riadne Specifikuje petit navrhu t.j. Coho sa navrhom domaha; ako Ziada, aby sud rozhodol tak, aby bol
petit urcity, zrozumitelny, materialne vykonatelny s upresnenim a Specifikaciou vzdialenosti, prip. iné
skuto€nosti, ako ziada upravit pozadovany zakaz priblizenia sa.

Zaroven sud vyzval navrhovatelku na zaslanie vSetkych rozhodnuti, prip. inych dokladov, ktorymi
odbvodiiuje spravanie sa odporcu vocCi nej, od ktorého odvija svoj narok.

Navrhovatelka predmetné uznesenie prevzala diha 02.05.2014, avSak vady podania neodstranila a na
vyzvu sudu nereagovala.

Podla § 43 ods. 2 O.s.p. ak u€astnik v lehote podla odseku | podanie neopravi alebo nedoplni a pre
uvedeny nedostatok nemdZe v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt podla
svojho obsahu ndvrhom na zacatie konania.



Podla § 43 ods. 3 O.s.p. na iné podanie, ktoré podla svojho obsahu nespifia nalezitosti navrhu na zadatie
konania, ak nie je riadne opravené alebo doplnené, sud neprihliada.

Vzhladom na skutoCnost, ze navrhovatelka podanie zo dfia 12.02.2014 riadne neopravila a v zmysle
vyzvy sudu jeho vady neodstranila, u€astnikov neoznacila, absentuje odbévodnenie i petit, Coho sa
vlastne navrhovatelka domaha, v désledku ¢oho je petit navrhu nejasny, nezrozumitelny, materialne
nevykonatelny. Z tychto dévodov sud preto podanie navrhovatelky zo dna 12.02.2014 v sulade s §
43 ods. 2,3 O.s.p. odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho
doruéenia, pisomne, v dvoch vyhotoveniach na Krajsky sud v Bratislave

prostrednictvom podpisaného sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /42 ods. 3 O.s.p./ uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa

odvolatel domaha.



