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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava sudkyrnou JUDr. Ivetou FarkaSovskou, v pravnej veci zalobcu Intrum Justitia
Slovakia, s.r.o., Karadzi¢ova 8, Bratislava, ICO: 35831154, pravne zast. JUDr. Jan Soltés, advokat,
Karadzic¢ova 8, P. O. Box 205, Bratislava proti Zalovanému L. R., W.. XX. XX. XXXX, W. X. Y.R. XXX/
XX, C., t. &. na neznamom mieste, v konani zast. opatrovni¢kou Y.. R. V., U. L. U. I. L. Y., o zaplatenie
2 452,04 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je p o v i n n y zaplatit Zalobcovi 2 452,04 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 8,75
% rocne zo sumy 1 964,19 Eur od 06. 03. 2013 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania vo vySke
408,74 Eur, ktoré je povinny zaplatit pravhemu zastupcovi zalobcu, to vSetko v lehote troch dni odo dnia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca navrhom na vydanie platobného rozkazu navrhol tunajsiemu stdu platobnym rozkazom ulozit
Zalovanému zaplatit' Zalobcovi sumu vo vyske 2 452,04 Eur s prisl. a nahradit' trovy tohto konania.
Navrh Zalobca odévodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu spoloénost’ Slovenska sporitelfia, a.s.
poskytla Zalovanému na zdklade uverovej zmluvy &. XXXXXXXXXX uver, ktory sa Zalovany zaviazal
uhradit’ formou pravidelnych mesaénych splatok. V rozpore so zmluvnymi dojednaniami Uverove;j
zmluvy, Zalovany svoj zavazok uhradzat pravidelné mesacné splatky istiny a drokov uveru neplnil
riadne a v€as v lehotach splatnosti mesacnych splatok Gveru, &im nastal pripad porusenia podmienok
uverovej zmluvy podla ust. €l. 7.6., bod 7.6.1 pism. a) V8eobecnych obchodnych podmienok Uverove;j
zmluvy. Vzhfadom na trvajuce omeSkania Zzalovaného s platenim zmluvne dohodnutych splatok istiny
a urokov uveru, pravny predchodca zalobcu listom zo diia 20. 02. 2013 vyhlasil mimoriadnu splatnost
poskytnutého uveru, &im sa pohladavka stala splatnou v celom rozsahu Zalovany svoj zavazok v
poskytnutej lehote nezaplatil. Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi spolo¢nostou
Slovenska sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 00 151 653 ako postupcom a
spoloénostou Intrum Justitia Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom: Karadziova 8, Bratislava
ako postupnikom drfia 28. 03. 2013 bola pohladavka voci zalovanému z titulu nesplateného uveru ¢&.
0512747706 vo vySke dlznej sumy 2 059,20 € postupena spoloénosti Intrum Justitia Slovakia s.r.o., o
¢om bol zalovany upovedomeny pisomnym oznamenim postupcu o postupeni pohfadavky sulade s §
526 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika.

V ramci (skrateného) konania sud vydal platobny rozkaz ¢.k. 15R0/270/2013-20, ktorym zaviazal
zalovaného zaplatit zalobcovi sumu 2 452,04 € s prisl. a nahradu trov konania 147,00 € (sudny poplatok)
a trovy pravneho zastupenia 261,74 €. Sud zrusil uznesenim €.k. 15R0/270/2013-35 uvedeny platobny
rozkaz z dévodu, ze Zalovanému nebolo mozné dorucit' platobny rozkaz do vlastnych ruk.



V zmysle ust. § 29 ods. 2 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(v texte dalej len ako "O. s. p.") pokial neurobi iné opatrenia, mdZe sud ustanovit opatrovnika aj
ucastnikovi, ktorého pobyt nie je znamy, ktorému sa nepodarilo dorucit na zndmu adresu v cudzine alebo
ak je dorugenie pisomnosti v cudzine spojené s tazko prekonatefnymi prekazkami, ktory je postihnuty
dusevnou poruchou alebo ktory nie je schopny zrozumitelne sa vyjadrovat.

Za opatrovnika ustanovi sud ustanovi osobu pdsobiacu v rodinnom, pracovnom, kultirnom, pripadne
inom prostredi, ktoré je u€astnikovi blizke. Sud mbze za opatrovnika ustanovit aj obec. Sud neméze
ustanovit za opatrovnika zamestnanca sudu, ktory prejednava vec; to neplati vo veciach, v ktorych
hodnota pohladavky bez prisluSenstva v ase zacatia konania neprevysuje 1000 eur (dalej len "drobné
spory"). (ust. § 29 ods. 6 O. s. p.)

KedZe Zalovany sa nezdrziava na adrese trvalého pobytu a jeho su€asny pobyt sudu nie je znamy, sud
Uznesenim €. k. 4C/119{2014-38 zo dfia 06. 05. 2014 ustanovil Zalovanym opatrovnika pre toto konanie
vosobe Y..R.V,U.L.U.l.L. Y. vsulade s ust. § 29 O. s. p.

Na pojednavanie diia 27. 5. 2014 sa nedostavil opatrovnik Zalovaného ani pravny zastupca Zalobcu.
Pravny zastupca Zalobcu ospravedinil svoju netcast na pojednavani listom dorué¢enym sudu 27.5.2014,
v ktorom suhlasil s rozhodnutim v jeho nepritomnosti a uviedol, Ze Zalobca na podani trva v celom
rozsahu. Sud pojednaval v ich nepritomnosti.

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi pripojenymi k zalobe a to Zmluvou o splatkovom uGvere ¢&.
XXXXXXXXXX, Oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti, Oznamenim o postupeni pohladavky,
Specifikaciou odovzdanej pohladavky ako aj celym obsahom spisu.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, ze navrh Zalobcu je dévodny a opodstatneny.

Zo Zmluvy o splatkovom uvere zo dfia 25. 08. 2009 uzavretej medzi pravnym predchodcom Zalobcu a
Zalovanym je sudu zrejmé, Ze zalovanému bol poskytnuty uver vo vySke 1 700,00 Eur, ktory sa Zalovany
zaviazal splacat’ v 60tich mesaénych splatkach po 43,14 Eur. Zo Specifikacie odovzdanej pohladavky
vyplyva, Ze celkovy dlh Zzalovaného bol ku diu postipenia pohladavky vo vySke 2 644,67 €, z ¢oho
neuhradend istina Uveru predstavovala sumu 1 964,19 Eur. Sud ma za preukazané, Ze Zalovany tuto
Cast uveru neuhradil, preto rozhodol ako je uvedené vo vyrokovej €asti rozhodnutia.

Vzhlfadom na to, Ze zalovany istinu neuhradil riadne a vC€as, dostal sa do omeskania a preto sud, v
zmysle § 517 ods. 1, 2 OZ priznal Zalobcovi aj uroky z omeskania.

V zmysle ustanovenia § 517 ods. 1, 2 OZ diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini je v omeskani.
Podla odseku 2 ak ide o meskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozZadovat od diznika
popri plneni aj uroky z omeskania, ak nie je podfla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania,
vy8ku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. Vyska urokov je v
sulade s nariadenim vlady SR ¢&. 87/1995 Zb., ked vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych
bodov vy&Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania
s plnenim penazného dlhu.

O trovach konania rozhodol sud v sulade s ust. § 142 ods. 1 O. s. p. podla ktorého u&astnikovi, ktory
mal vo veci plny uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych na ucelné uplatiiovanie alebo branenie
prava proti Gastnikovi, ktory vo veci ispech nemal. Zalobcovi priznané trovy konania pozostavaju zo
zaplateného sudneho poplatku za navrh na zacatie konania vo vySke 147,00 Eur a z trov pravneho
zastupenia za 2 ukony pravnej sluzby (1 x prevzatie zastipenia, 1x pisomné podanie na sud) po 101,25
Eur bez DPH, k tomu rezijny pausal po 7,81 Eur, spolu trovy pravneho zastupenia 261,74 Eur vy€islené
podla vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a ndhradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb.



O povinnosti Zalovaného zaplatit trovy konania pravnemu zastupcovi zalobcu sud rozhodol podla § 149
O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Krajsky
sud v Kosiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ust. § 42 ods. 3 O. s. p., pokial' zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie naleZitosti,
musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a s prilohami tak,
aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



