Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 10C/479/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7813205893

Déatum vydania rozhodnutia: 27.05. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marian Tengely

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2014:7813205893.4

Opravné uznesenie

Okresny sud Rozfava, v pravnej veci zalobcu: H. S., S.. XXX XXXX, M. F.. L.. Z. XX, XXX XX R., proti
Zalovanym: 1.) X. F. Z., S.. XX. XX XXXX, M. R. XX, XXX XX R., 2.) F. Z, S.. X XX.XXXX, M. R.S. XX,
XXX XX R., t.&. nachadzajucemu sa na neznamom mieste, zastupenému opatrovni¢kou - Zalovanou v
3.rade, 3.) U. Z,, S.. XX XX.XXXX, M. R. XX, XXX XX R., o zaplatenie 528,00 € istiny s prisluSenstvom

rozhodol:

Opravuje zahlavie rozsudku Okresného sudu Rozfava ¢€.k. 10C/479/2013-32 zo dha 23.12.2013 v
Casti uvedenia datumu narodenia zalovanej v 3. rade U. Z. tak, Zze spravny datum narodenia Zalovanej
v 3. rade U. Z. je: ,XXXX.XXXX".

odovodnenie:

Okresny sud Rozfava rozhodol vo veci rozsudkom 10C/479/2013-32 zo dna 23.12.2013. Sud zistil, Ze
v zahlavi rozsudku sa chybou v pisani u Zalovanej v 3. rade omylom uviedol iny datum narodenia a teda
doslo k zrejmej nespravnosti.

Podla § 164 Obdcianskeho sudneho poriadku sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby
v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci
ucastnikom. Pritom mdze odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne
pravoplatnost.

Vzhladom na vy$Sie uvedené ustanovenie bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo diia jeho dorucenia na Krajsky sud
v Kosiciach prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla ust. § 205 ods. 1 OSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP, mozno odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
vo veci samej, odévodnit’ len tym, Ze: a) v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP, b)
konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie



rozhodujucich skutoénosti, d) sud prvého stupfa dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo
iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP), f) rozhodnutie sudu prvého stuphfia vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 42 ods. 3 OSP, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt
podpisané a datované. Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik
nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, ndvrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



