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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom JUDr. Margitou Zilkovou v pravnej veci Zalobcu
Stredoslovenska energetika a. s. so sidlom v Ziline, Pri Raj¢ianke 8591/4B, ICO 36 403 008, zast. JUDr.
Ing. Stefanom Neszmérym, advokatom v Dunajskej Strede, Namestie priatelstva 2172/31 proti Zalovane;
I. I., nar. XX. XX. XXXX, bytom v D. P,, U. X 0 1.791,24 eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zzalobcovi 1.791,24 eur, dalej 8,75 % Groky z omes$kania roéne zo sumy
23,11 eur od 18. 09. 2012 do zaplatenia, 8,75 % uroky z omeskania roéne zo sumy 30,85 eur od 18.
09. 2012 do zaplatenia, 8,75 % uroky z omeskania ro¢ne zo sumy 1.737,28 eur od 05. 07. 2012 do
zaplatenia ako aj 178,28 eur trov pravneho zastupenia a 107,- eur inych trov do 3 dni po pravoplatnosti
tohto rozsudku, pri€om trovy konania je povinna zaplatit na ucet alebo do rik pravneho zastupcu
Zalobcu.

odovodnenie:

Zalobca sa doméahal na Zalovanej zaplatenia 1.791,24 eur aj s Grokmi z omes$kania ako su uvedené vo
vyroku tohto rozsudku na tom zaklade, Ze tato odoberala zo zariadenia pre verejny rozvod elektricku
energiu na odbernom mieste jej trvalého bydliska podfa zakona €. 656/2004 Z. z. Fakturami splatnymi
17.09. 2012 a 04. 07. 2012 jej boli vyfakturované sumy v Zalovanej vy8ke a doteraz nedoslo k uhrade.

Vo veci bol dfia 20. 01. 2014 vydany platobny rozkaz ¢. 1R0/328/2013-12, ktory vSak bol zruSeny
pre nemoznost jeho dorugenia Zalovanej do vlastnych ruk. Zalovanej bolo potom uznesenim &.
12C/76/2014-22 podla § 114 ods. 3 O. s. p. ulozené, aby sa do 15 dni od jeho dorucenia vyjadrila k
Zalobe. Suc¢asne bola poucena o tom, Zze ak bez vazneho dévodu nesplni povinnost vyjadrit sa, sud
méze bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre zmes$kanie podla § 153b O. s. p.

Zalovana uvedené uznesenie a Zalobu prevzala 05. 04. 2014, k veci sa v$ak nevyjadrila.

Sud preto vo veci rozhodol rozsudkom pre zmeskanie podfa § 114 ods. 5 a § 153b ods. 2 pism. b/ a ods.
3 a5 0. s. p. bez nariadenia pojednavania. Zalovana sa k Zalobe nevyjadrila, hoci bola na to vyzvana
a poucena o nasledkom nesplnenia tejto povinnosti (§ 153b ods. 2 pism. b/ O. s. p.). Nejde o pripad
uvedeny v § 153b ods. 5 O. s. p., teda Ze by bolo vylu¢ené rozhodnutie rozsudkom pre zmeSkanie. Tiez
je splnena podmienka § 153b ods. 3 O. s. p., Ze skutkovym zakladom rozsudku je Zalobcom tvrdeny
skutkovy stav, ako je uvedeny v Zalobe, lebo sud tento povaZuje za nesporny a preukazany predlozenymi
dbkazmi, teda Ze Zalovana odoberala elektricki energiu ako riadny odberatel podla zak. ¢. 656/04 Z.
z. 0 energetike, a za odoberanie tejto nezaplatila. Konkrétne ide o zaplatenie sumy 1.737,28 eur podla
faktury z 20. 06. 2012, splatnej 04. 07. 2012 a to za odber za fakturacné obdobie 03. 06. 2011 az 08.



06. 2012, o zaplatenie sumy 23,11 eur podla faktury z 02. 09. 2012, splatnej 17. 09. 2012 za odber za
fakturané obdobie 09. 06. 2012 az 31. 08. 2012 a o zaplatenie sumy 30,85 eur podfa faktuary z 31. 08.
2012, splatnej 17. 09. 2012 za odpojenie odberného zariadenia. Sud ju preto podfa § 96 ods. 8 a § 26
ods. 1 z&k. €. 251/2012 Z. z. o energetike zaviazal na zaplatenie podla Zaloby.

Zalovana je s platenim v omeskani, preto ju sud podla § 517 ods. 1 a 2 Ob¢. zak. zaviazal aj na
zaplatenie urokov z omeskania od doby, ako sa dostala do omeskania (nasledujuci den po lehote
splatnosti jednotlivych siim), pri€¢om vySka urokov je dana ustanovenim § 3 nar. vl. €. 87/95 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 O. s. p., ked zalobca mal vo veci piny Uspech, a
preto mu sud priznal uplatiovanu nahradu trov konania a to 178,28 eur ako trovy pravneho zastupovania
podla § 1 ods. 3, 10 ods. 1, § 14 ods. 1 pism. a/, b/ a § 16 ods. 3 vyhl. €. 655/04 Z. z. v zneni neskorSich
predpisov o0 odmenach a nahradach advokatov (dva hlavné ukony - prevzatie veci a podanie zaloby po
81,33 eur, rezijny pausal 2 krat po 7,81 eur) a nahradu 107,- eur inych trov, a to za zaplateny sudny
poplatok.

Zaplatenie trov pravnemu zastupcovi Zalobcu je odévodnené ustanovenim § 149 ods. 1 O. s. p.

Sud ju preto podia § 96 ods. 8 a § 26 ods. 1 zak. €. 251/2012 Z. z. o energetike zaviazal na zaplatenie
podla Zaloby.

Zalovana je s platenim v omeskani, preto ju sud podla § 517 ods. 1 a 2 Ob¢. zak. zaviazal aj na
zaplatenie urokov z omeskania od doby, ako sa dostala do omeskania (nasledujuci def po lehote
splatnosti jednotlivych sum), pri€¢om vySka urokov je dana ustanovenim § 3 nar. vl. €. 87/95 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné vyjmuc pripadu odvolania podaného z dévodu, Ze neboli
splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci a vyroku o trovach konania. V tychto pripadoch mozno podat
odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na tunajSom sude pisomne v 2 vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné popri vdeobecnych naleZitostiach (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Ak zalovana z ospravedinitelnych dévodov zmeskala lehotu na podanie vyjadrenia podfa uznesenia
12C/76/2014-21 mbéze do nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku podat navrh na jeho zruSenie
spolu s vyjadrenim a navrhom na odpustenie zmeskania lehoty na podanie vyjadrenia.

Ak Zalovana nesplni v stanovenej lehote uloZenu jej povinnost, moZno podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



