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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudkynou JUDr. Mariou Husarovou vo veci mal. neuréené C., G..
X.X.XXXX, bytom u matky, zastipenej koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Spisska Nova Ves dieta rodi¢ov matky O. C., G.. XX.X.XXXX, K. A., J. C.. XXX/XX, a otca N. C., G..
XXX XXXX, K. A, J. XXX/XXX toho €asu na neznamom mieste vo vykone trestu odnatia slobody,
zastupenému v konani opatrovnikom Mgr. Milanom Krakom - vy$§im sudnym dradnikom Okresného
sudu Rozfava o uréenie mena, takto

rozhodol:
Sud urcuje maloletej neuvedené C., G.. X.X.XXXX, meno ,Natalia“.
Ziaden z G€astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odévodnenie:

Predmetom tohto konania bolo uréenie mena pre maloletej meno neuréené C., G.. X. X XXXX, ktorej
ako rodi¢ia v oznameni o narodeni st vedeni O. C. P.. I., G.. XX.X.XXXX ako matka a N. C.C., G..
XXX XXXX ako otec. Konanie bolo za¢até bez navrhu, na zaklade uznesenia tunajsieho sudu sp. zn.
15P/6/2014-5 zo dna 17.4.2014 a to na zaklade podnetu Mesta SpiSska Nova Ves - Matri€ného uradu
doru¢eného sudu dria 13.1.2014.

Sud predvolal na pojednavanie oboch rodi€ov zapisanych v oznameni o narodeni maloletého dietata
ako aj kolizneho opatrovnika maloletej. Rodi€ia maloletého sa pojednavania nezuéastnili, pri€om pobyt
otca nie je znamy a bol mu ustanoveny opatrovnik v zmysle § 29 O.s.p., ktory predvolanie prevzal. Matka
a opatrovnik svoju neucast neospravedinili.

Podla spravy Uradu prace socialnych veci a rodiny Spisska Nova Ves zo diia 22.5.2014 otec maloletého
dietata je 9 mesiacov vo vykone trestu odfiatia slobody, matka sa s otcom nekontaktuje, byva v 2-
izbovom dome, s dalS$im dietatom z manzelstva. Maloletej vybrali meno Natalia, nakolko od mala ju
tak volaju.

Vzhladom na uvedenu skutoénost berdc do uvahy ust. § 176 ods. 3 O.s.p., podla ktorého vo veciach
uréenia mena maloletého dietata je sud povinny rozhodnut do 30 dni odo dia zacCatia konania a takéto
konanie je mozné prediZit, len ak z vaznych dévodov a z objektivnych prigin nemozno vykonat dokazy,
€o vSak nie je tento pripad sud ustanovil otcovi uznesenim opatrovnika pre konanie a nasledne konal
s nim.



Zaroven vzhfadom na neucast opatrovnika otca a matky maloletého dietata, ktori svoju nepritomnost
riadne a v dostato€nom predstihu neospravedinili sud pojednaval a napokon aj rozhodol podla § 101
ods. 2 O.s.p. v ich nepritomnosti.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika a oboznamenim sa s listinnymi dékazmi,
na zaklade €oho zistil tento skutkovy stav.

Kolizny opatrovnik vo svojej vypovedi uskutoénenej prostrednictvom jeho poverenej zamestnankyne
navrhol, aby sud ur€il maloletej ,Natalia“, tak ako maloletu v su¢asnej dobe vola matka a pribuzni doma.

Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Spi§ska Nova Ves zo dia 22.5.2014 vyplynulo, Ze k
ur€eniu mena dietata nedoslo. Otec je vo vykone trestu odriatia slobody a matka s nim nie je v kontakte.
Matka pri pohovore potvrdila, Ze k uréeniu mena maloletej zatial nedo$lo. Zaroven zo spravy vyplynulo,
Ze matka a pribuzni maloletu oslovuju menom ,Natalia“.

Z oznamenia o narodeni vystaveného Mestom SpiSska Nova Ves - matricnym uradom dra 8.1.2014
vyplynulo, Ze rodicia maloletej dosial’ neur€ili meno dietatu.

Podla § 1 ods. 2 zak.€.300/1993 Z.z., o mene a priezvisku, v zneni neskorsich zmien a doplnkov, meno
dietata sa uréuje dohodou rodi€ov; ak k takejto dohode nedoslo, meno sa ur€uje rozhodnutim sudu.

Podla § 40 ods. 3 Zakona o rodine ak sa rodi¢ia nedohodnu o mene alebo priezvisku maloletého dietata
alebo ak Ziadny z rodi€ov nie je znamy, uréi meno alebo priezvisko sud.

Podla § 176 ods. 3 O.s.p., ak zakon neustanovuje inak, vo veciach starostlivosti sidu o maloletych
rozhodne sud bez zbyto€ného odkladu, najneskér do Siestich mesiacov odo dna zacatia konania. Vo
veciach ur€enia mena alebo priezviska maloletého dietata a ustanovenia poruénika maloletému dietatu
rozhodne sud do 30 dni odo dia za&atia konania. Konanie mozno prediZit, len ak z vaznych dévodov
a z objektivnych pri€in nemozno vykonat dékazy. Sud za¢ne vykonavat ukony na vykonanie dékazov
bezodkladne po zacati konania.

Sud mal preukazané, ze dosial zapisani rodi¢ia po narodeni dietata a ani do dfia rozhodovania sudu
neurcili meno svojej maloletej dcére, a kedZe je v zaujme maloletého dietata, aby toto malo meno uréené
¢o najskor, ur€il mu toto meno sud, akceptujuc stanovisko jeho kolizneho opatrovnika, a tiez ostatnych
pribuznych, nakolko nimi navrhnuté meno sa neprieci poziadavkam zakona a ani zaujmom maloletého
dietata. Na zaklade uvedeného preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej asti tohto rozsudku.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p. a u€astnikom im nahradu nepriznal,
nakolko v danom pripade Slo o konanie, ktoré sa mohlo sa zacat i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v KoSiciach v troch vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa
toto rozhodnutie alebo postup sidu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie
proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit’ len tym, Ze
a) konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p., b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’
za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZe nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,d) sud prvého
stupnia dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny



skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutocnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a O.s.p.), f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



