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Uznesenie

Okresny stid Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci navrhovatela Slovenska sporitelfia, a.s., ICO 00 151
653, so sidlom Bratislava, Tomasikova 48, pravne zastupeného JUDr. Romanom Kvasnicom, advokatom
so sidlom PieStany, Sad A. Kmeta 24 proti odporcovi: Q. V., N.. XX XX.XXXX, Y. B. T., A. N. V. N. M.,
C. XXXX/XX, o zaplatenie 2.625,79 Eur s prisluenstvom, takto

rozhodol:
I.Sud schvaluje zmieruCastnikov nasledovného znenia:

,Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 2.625,79 Eur spolu s urokom vo vyske 12,85 %
ro¢ne zo sumy 2.625,79 Eur od 11.12.2013 do zaplatenia a urokom z omeS$kania vo vyske 8 %
roéne zo sumy 2.625,79 Eur od 11.12.2013 do zaplatenia, v splatkach vo vySke 60 Eur mesacne, az do
uplného zaplatenia vzdy k 25.dfiu v mesiaci, na tcet €. 273417792/0900, poc¢nuc pravoplatnostou tohto
uznesenia, priom prvu splatku sa odporca zavazuje zaplatit najneskér do 25.06.2014, pod hrozbou
straty vyhody splatok, ked' nezaplatenim jednej splatky sa stava splatny cely dlh.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi nahradu trov konania vo vySke 630,75 Eur, v splatkach
vo vyske 20 Eur mesacCne, az do uplného zaplatenia vzdy k 25.dfiu v mesiaci, na ucet ¢.
0281305926/0900, po&nuc pravoplatnostou tohto uznesenia, pri¢om prvu splatku sa odporca zavazuje
zaplatit’ najneskér do 25.06.2014, pod hrozbou straty vyhody splatok, ked nezaplatenim jednej splatky
sa stava splatny cely dih.*

II. Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok za podanie navrhu vo vySke 141,75 Eur, ktory mu bude
vrateny po pravoplatnosti tohto uznesenia prostrednictvom Darfového Uradu Bratislava.

odovodnenie:

Navrhovatel sa podanym navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dfia 22.01.2013 domahal, aby sud
rozhodol o povinnosti odporcov 1/ a 2/ zaplatit havrhovatelovi sumu 6.009,45 Eur spolu s urokom 12,85%
zo sumy 3.486,43 Eur od 15.01.2013 do zaplatenia a urokom z omeskania 8% ro¢ne zo sumy 3.486,43
Eur od 15.01.2013 do zaplatenia s tym, Ze plnenim jedného z odporcov, zanika v rozsahu tohto plnenia
povinnost’ druhého z odporcov. V priebehu konania navrhovatel zobral navrh v €asti proti odporcovi
2/ DuSanovi Misikovi a v rozsahu uplatnenej pohladavky vo vySke 3.383,66Eur spat. S poukazom na
dispozitivne opravnenie sud uznesenim €. k. 12C/87/2013-94 zo dfia 27.12.2013 v sulade s § 96 O.s.p.
v uvedenej Casti konanie zastavil.

Podla § 99 ods. 1 O.s.p., ak to povaha veci pripusta, mbézu tc¢astnici skongit konanie sudnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud méze odporucit u€astnikom, aby sa pokusili o zmier mediaciou.



Podfla § 99 ods. 2 O.s.p. sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi
predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 99 ods. 3 O.s.p. schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom v8ak méoze
sud zruSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podfa hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Pred otvorenim pojednavania u€astnici zhodne prejavili zaujem ukongit konanie zmierom a navrhli
sudu dfia 27.05.2014 jeho znenie tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Sud dospel k zaveru, ze u€astnikmi navrhnuté znenie zmieru nebolo v rozpore s pravnymi predpismi, a
preto ho v plnom rozsahu schvdlil tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

O trovach konania rozhodol sud s poukazom na skuto¢nost, Zze U€astnici sa v zmieri dojednali o nahrade
trov konania a podla § 146 ods. 1 pism. b/ O.s.p., v zmysle ktorého Ziaden z ucastnikov nema pravo na
nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak sa konanie

skoncilo zmierom, pokial v iom nebolo o nahrade trov dojednané nieco iné.

Navrhovatel zaplatil dha 21.05.2013 sudny poplatok za podanie navrhu vo vyske 360,50 Eur na ucet
tunajSieho sudu, priom zodpovedajuca ¢ast sudneho poplatku s poukazom  na predmet konania bola
vo vySke 157,50 Eur. S prihliadnutim na skuto¢nost, Ze konanie skongili u¢astnici schvalenim sudneho
zmieru pred za€atim pojednavania vo veci samej, rozhodol sud v sulade s § 11 ods. 7 veta prva zakona
€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch o vrateni 90% zo zaplateného sudneho poplatku, prostrednictvom
dafiového uradu prislusného podla sidla poplatnika v sulade s § 11 ods. 6 zakona &. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch v plathom zneni.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti vyroku uznesenia o vrateni sidneho poplatku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dra jeho
dorucenia na Okresny sud Nové Mesto nad Vahom.

NéleZitosti odvolania: ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci

sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu rozhodnutie napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak si odporca nebude dobrovolne plnit sidom ulozenu povinnost, méze navrhovatel podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



