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Uznesenie

Okresny sud Galanta vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: W. B., N.. XX.X.XXXX, C. A. V. 8.,
C..C..F. F. Y, W. XX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a
rodiny v Novych Zamkoch, dieta rodiov - matky: T.C. B., T.. B., N.. XX.X.XXXX, A. V. S., toho &asu
Zariadenie nudzového byvania S.E. X, S., a otca: v rodnom liste neuvedeny, o navrhu na nariadenie
ustavnej starostlivosti maloletého dietata, takto

rozhodol:
Sud navrh matky na zruSenie predbezného opatrenia, zo dfia 26.2.2014, zamieta.
odovodnenie:

Urad prace, socidlnych veci a rodiny Nové Zamky sa navrhom doruenym tunajSiemu sudu dnia
12.12.2013 o 11:10 hod. domahal, aby sud predbeznym opatrenim doasne zveril maloletd W. do
ustavnej starostlivosti Detského domova Opora. Su€asne s navrhom na nariadenie predbezného
opatrenia podal navrhovatel aj navrh vo veci samej na nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletou
W..

Sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia vyhovel uznesenim ¢. k.: 12PPOm/2/2013 - 7 zo
dna 12.12.2013, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave €. k.: 9CoPom/2/2013 - 25 zo
dria 4.3.2014, ktorym potvrdil prvostupriové rozhodnutie stdu, ktorym bola predbezne nad maloletym
dietatom nariadena Ustavna starostlivost, a to az do pravoplatného skoncéenia konania o nariadenie
ustavnej starostlivosti, vedeného pod sp. zn. 12PPOm/2/2013. Uznesenie nadobudlo vykonatelnost dha
12.12.2013 0 13:00 hod. a pravoplatnost dfia 24.4.2014.

Matka svojim pisomnym podanim zo diia 26.2.2014, doru¢enym tunajSiemu sudu dia 28.2.2014, Ziadala
o zruSenie predbezného opatrenia €. k.: 12PPOm/2/2013 - 7 zo dfia 12.12.2013, ktorym bola maloleta
predbezne umiestnena do Detského domova Opora, Pecenady 66. Svoju ziadost odévodnila tym, Ze
bola vo vykone trestu odfatia slobody od 11.12.2013 do 25.2.2014 v Leopoldove, priCom dna 25.2.2014
bola prepustena a v st&asnosti byva v Zariadeni nidzového byvania v S. - M., S. X, kde je schopna
postarat sa o0 maloleté dieta.

Sud vo veci samej rozhodol rozsudkom €. k.: 12PPOm/2/2013 - 45 zo dia 20.5.2014, ktorym nariadil
ustavnu starostlivost maloletého dietata, ktora sa bude vykonavat' v Detskom domove Opora, PeCenady
66 a matke ulozil povinnost' prispievat na vyzivu maloletej sumou vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené a neplnoleté dieta, podla osobitného zakona ucinného v Case splatnosti
vyzivného, kde vyzivné je splatné vzdy do 15 - teho diia toho ktorého mesiaca vopred na ucet Detského
domova Opora, Pec¢efady 66, pocnuc pravoplatnostou rozsudku.



Podla § 74 ods.1 a 2 veta prva O.s.p., pred za¢atim konania mdéze sud nariadit predbezné opatrenie,
ak je potrebné, aby do€asne boli upravené pomery u€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho
rozhodnutia bol ohrozeny. Prislusny na nariadenie predbezného opatrenia je sud, ktory je prislusny na
konanie o veci.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 8 O.s.p., o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych ucastnikov. Navrh na nariadenie predbeZzného opatrenia doru€i sud ostatnym ucastnikom
az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbeZné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie
predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedoru€uje sud ostatnym u€astnikom uznesenie
o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu
im doruci, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 75a ods. 1 O.s.p., ak sa ocitne maloleté dieta bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie alebo priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, sud bez navrhu alebo na navrh organu
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podla osobitnych predpisov predbeznym opatrenim
nariadi, aby bolo maloleté dieta do¢asne zverené do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby,
ktoru v uzneseni urci.

Podla § 75a ods. 4 O.s.p., predbezné opatrenie podla odseku 1 trva najmenej poc¢as troch mesiacov
od jeho vykonatelnosti; ak bolo pred uplynutim tejto lehoty zacaté konanie vo veci samej, predbezné
opatrenie trva a zanikne, len €o je rozhodnutie vo veci samej vykonatelné.

Podla § 77 ods. 2 O.s.p. predbezné opatrenie sud zrusi, ak pominu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Predbezné opatrenie nie je konecnym rozhodnutim a jeho uclelom je dolasna uprava pomerov
u€astnikov do doby, nez sud vyda vo veci kone¢né rozhodnutie. Uz v ndvrhu na jeho vydanie musia byt
osvedc€ené aspori zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma
poskytnut’ predbezna ochrana, ako i osved&enie nebezpelenstva bezprostrednej ujmy. Pod potrebou
docasnej upravy u€astnikov sa rozumie stav vztahov uéastnikov, ktory neznesie odklad.

Sud sa na zaklade predlozeného navrhu na nariadenie predbezného opatrenia na predbezné zverenie
maloletej do Ustavnej starostlivosti a predlozenych listinnych dékazov stotoznil so skutkovymi a pravnymi
doévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia a kedze mal za to, ze je potrebné docasne
upravit pomery u€astnikov, nakolko sa maloleté dieta ocitlo bez akejkolvek starostlivosti, rozhodol tak,
Ze nariadil predbeznu Ustavnu starostlivost’ maloletého dietata.

Nad vychovou maloletej bol uz rozsudkom Okresného sudu Galanta €. k. 13P/368/2012-21 zo dna
21.1.2013 nariadeny dohlad. Od aprila 2013 byvala matka s maloletou v Zariadeni nidzového byvania
vS.N.P. S, S. X. Maloletd W. je v poradi $ieste dieta matky, pri¢om tri deti st uz dospelé a nad
dvomi maloletymi detmi bola nariadena ustavna starostlivost’ z dovodu psychickych problémov matky,
vyhrazania sa fyzickym ublizenim na zdravi maloletych deti, zanedbavania povinnej Skolskej dochadzky.

V priebehu konania bolo preukazané, ze maloleta, ktora bola umiestnena do profesionalnej rodiny
Detského domova Opora, Pe€enady 66, prosperuje a vyvija sa veku primerane, na nové prostredie sa
adaptovala. Matka ma zabezpecené len nudzové byvanie, a to do konca maja 2014, pri¢om pracuje
brigadnicky, nema staly prijem a ma diagnostikovanu poruchu s bludmi, neSpecifikovanu, priCom sa aj
napriek odporu¢aniam lekarov nepodrobuje lie€eniu, o bol jeden z dévodov umiestnenia do Ustavne;j
starostlivosti jej dalSich deti (T. P. B.). Sud vzhladom na skuto€nost, Ze matka nem& zabezpecené



podmienky pre riadnu starostlivost' o maloleté dieta, a to ani po materialnej, ani po osobnostnej stranke,
rozhodol rozsudkom tak, Ze nariadil nad dietatom ustavnu starostlivost' a matku zaviazal platit vyzivnym.

Sud pri rozhodovani o navrhu na zruSenie predbezného opatrenia skima, ¢i pominuli dévody, pre
ktoré bolo predbezné opatrenie nariadené. Pod pominutim dévodov je potrebné rozumiet najma zmenu
pomerov Uc¢astnikov konania, ktory boli predbeznym opatrenim dotknuti.

Vzhladom na skuto&nost, Ze sud mal v priebehu konania preukdzané, Ze su tu dévody na nariadenie
ustavnej starostlivosti nad maloletym dietatom, o €¢om rozhodol rozsudkom vo veci samej, €ize po¢nuc
nariadenim predbeZného opatrenia, ktorym sud predbeZne umiestnil maloletu do Ustavnej starostlivosti,
ktoré rozhodnutie potvrdil aj Krajsky sud v Trnave, aZ do vynesenia rozsudku v konani, nedo$lo k take;j
zmene pomerov na strane matky, ktoré by odévodrovali ponechanie, resp. navratenie dietata do jej
starostlivosti, na €o sud prihliadol pri rozhodovani vo veci same;j.

S poukazom na to, sud navrhu matky na zruSenie predbeZného opatrenia nevyhovel a jej ndvrh zamietol,
nakolko nadalej trvaju dovody, pre ktoré bola maloletd predbeZzne zverena do Ustavnej starostlivosti,
pomery matky nepredstavuju pre dieta vyhovujiuce podmienky, od nariadenia predbezného opatrenia sa
vyrazne nezmenili a sud vo veci samej rozhodol dfa 20.5.2014 rozsudkom, v ktorom zohladnil vietky
skuto€nosti uvadzané matkou v jej doterajsich vyjadreniach a tiez preukazané okolnosti na strane matky,
ktoré vratenie dietata do matkinej starostlivosti neodévodriuju.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia na podpisany sud.

Z podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov a
s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc¢astnik dostal jeden rovnopis, ak je to
potrebné. Ak odvolatel nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie na jeho trovy.

V odvolani sa ma popri vy$Sie uvedenych vSeobecnych néaleZitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



