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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci zalobcu O.. A. E., bytom R. XX, XXX XX Z. - H., M. republika proti
zalovanej J. republika - Ministerstvo spravodlivosti SR, so sidlom Zupné nam. 13, 814 90 Bratislava, o
nahradu nemajetkovej ujmy vo vyske 62 780 eur a 4 616, 65 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou zo diia 18.1.2012 domaha vydania rozhodnutia, ktorym sad uloZi Zalovanej
Slovenskej republike, v mene ktorej kona Ministerstvo spravodlivosti SR, povinnost zaplatit Zalobcovi
sumu 62 780 eur a4 616,65 eura s prisludenstvom z titulu zodpovednosti za Skodu spdsobenu pri vykone
verejnej moci podla zakona €. 514/2003 Z. z., pricom tato Skoda mala Zalobcovi vzniknat v suvislosti s
nezakonnym postupom Krajského sudu v KoSiciach.

Zalovana v pisomnom podani doruéenom tunajSiemu sidu dnia 22.4.2014 oznamila, Ze v pravnej
veci Ing. Ladislav Militky, bytom Ostrava - Poruba proti Slovenska republika, zastipena Ministerstvom
spravodlivosti SR, Bratislava, okrem sporu vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 6C/141/2013,
eviduje d'alSie sudne spory vychadzajuce z exekuénych spisov, od ktorych Zalobca odvodzuje narok na
nahradu majetkovej a uz aj nemajetkovej ujmy v réznom $tadiu konania. Zalovana vo svojom podani
uviedla zoznam civilnych konani vedenych na Okresnom sude Bratislava | pod spisovymi zna¢kami:
14C/61/2005; 15C/69/2005; 18C/175/2011; 25C/172/2011; 26C/16/2006; 18C/154/2009; 15C/64/2008,
15C/82/2008; 25C/165/2008 a 8C/63/2008.

Podla § 83 O.s.p., zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 103 O.s.p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.
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Nedostatkom podmienky siudneho konania podla § 104 ods. 1 O.s.p. je i prekazka zadatého konania
(litispendencia; § 83 O.s.p.), ktord brani tomu, aby na sude prebiehalo iné



konanie v tejistej veci. Tato prekazka vznika (je dand), ak na ktoromkolvek sude v Slovenskej republike je
zacaté konanie, ktoré ma rovnakych uc¢astnikov, rovnaky predmet konania a rovnaké skutkové okolnosti,
od ktorych sa odvodzuje pravo. Litispendencia je procesnou prekazkou konania, ktord musi sud z
uradnej povinnosti odstranit bez zretela na to, kedy tuto prekazku zisti alebo kedy tato prekazka vznikla,
a to z dévodu zamedzovania viacnasobnych konani o tej istej veci medzi tymi istymi stranami. PovaZuje
sa za neziaduce, aby vznikli dve nezlucitefné rozhodnutia v tej istej veci, taktiez neziaducim je aj zbyto¢né
viacnasobné zataZovanie sudnictva a €o sa stran tyka, ich zbytoéné finanéné zatazenie. V takom pripade
sud vzdy konanie zastavi podla § 104 ods. 1 O.s.p..

Sud ma za to, Ze pokraCovaniu v konani o Zalobe Zalobcu brani prekazka skér zacatych konani
na Okresnom sude Bratislava |, preto sud na zaklade takto zisteného skutkového zakladu a vy$3ie
citovanych zakonnych ustanoveni neskér zacaté konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1, pism. ¢/ O. s. p., podfa ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho
doruéenia na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt’ zjavné, ktorému je urené, kto ho robi, musi byt oznacené,
proti ktorému rozhodnutiu sudu smeruje v akom rozsahu rozhodnutie sudu napada, v Com
sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha a
musi byt podpisané a datované.

Odvolanie treba predlozit’ s potrebnym poc¢tom rovnopisov s prilohami  tak, aby jeden rovnopis zastal
na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



