Sud: Okresny sud Stara Lubovna

Spisova znacka: 4P/98/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8514202789

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 05. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Srokova

ECLI: ECLI:SK:0OSSL:2014:8514202789.1
Uznesenie

Okresny sud Stara Luboviia samosudkynou JUDr. Janou Srokovou v pravnej veci starostlivosti sudu
mal. deti V. Z., nar. XX. XX.XXXX a mal. R. Z., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom V. N., ul. H. &. XXXX/XX,
zast. koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni, deti rodiov J. Z.,
nar. XX XX.XXXX, trvale bytom V. N., ul. H. &. XXXX/XX a L. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. N.,
ul. H. €. XXXX/XX, t.€. bytom V. N., ul. N. X, na navrh otca mal. deti, v konani o vydanie predbezného
opatrenia takto

rozhodol:

Sud navrh otca na doc¢asne zverenie mal. V. Z., nar. XX. XX.XXXX a mal. R. Z., nar. XX. XX.XXXX do
osobne;j starostlivosti matky L. Z., nar. XX XX.XXXX zamieta.

V prevysujucej €asti sud navrh vylu€uje na samostatné konanie.
odévodnenie:

Otec mal. deti podal na tunaj$i sud navrh na vydanie predbezného opatrenia, ktorym ziadal, aby sud
docasne zveril mal. deti do osobnej starostlivosti matky, ktora bude mal. deti zastupovat a spravovat ich
majetok, a to do pravoplatného skonéenia konania vedeného pred Okresnym sidom Stara Lubovnia, sp.
zn. 4P/88/2014, otca mal. deti J. Z. zaviazal predbezne prispievat na vyzivu mal. V. Z. sumou 65 eur
mesacne a na vyzivu mal. R. Z. sumou 55 eur mesacne k rukam matky mal. deti a do¢asne upravil styk
otca s mal. V. a R. tak, Ze otec je opravneny sa s maloletymi detmi stretavat’ kazdy utorok a Stvrtok v
¢ase od 16.00 hod. do 18.30 hod. a je opravneny mat deti u seba kazdy parny vikend od piatku 16.00
hod. do nedele do 16.00 hod.

Podany navrh odévodnil tym, Ze manzelka podala dna 24.4.2014 Ziadost o rozvod, ktora je vedena
pod sp. zn. 4P/88/2014 a 9.5.2014 sa spolu s mal. detmi bez jeho vedomia odstahovala zo spolo¢ne;j
domacnosti k svojim rodi€om. Od tohto ¢asu mu brani stretavat sa s maloletymi detmi, nereaguje na
telefonaty, prosby, sms-ky. Na jeho sustavné naliehanie mu umoznila stretnutie s detmi len dvakrat a to
dna 14.5.2014 od 16.00 hod. do 19.30 hod. a 18.5.2014 od 10.00 hod. do 19.30 hod.

Uviedol, ze s detmi ma velmi dobry vztah, st na neho citovo naviazané a vzajomné odlucenie velmi
tazko prezivaju. Prosia matku, aby sa mohli s otcom stretnut, avSak ona ich prosby ignoruje. Tymto
spravanim sa mu chce manzelka pomstit, pretoze vie, ako mu tym ublizuje. Maloleté deti maju u rodic¢ov
manzelky stiesnené podmienky a malo zivotného priestoru, kedZe tam teraz ziju Siesti ludia. Pokusal sa
s manzelkou dohodnut na urcitej Uprave styku s mal. detmi, no tato doposial akikolvek dohodu odmieta.
Je toho nazoru, Ze deti maju pravo na zachovanie vztahu k obidvom rodi€om bez ohladu nato, &i tito
spolu ziju alebo nie.

Uznesenim ¢.k. 4P/98/2014-8 zo dfia 21.05.2014 suq ustanovil mal. detom kolizneho opatrovnika Urad
prace socialnych veci a rodiny Stara Lubovia (dalej UPSVaR).



Podla § 74, ods. 1, O.s.p. pred zagatim konania mézZe sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1, O.s.p. predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenia na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla ods. 2, cit. zdkonného ustanovenia navrh ma okrem néleZitosti navrhu podfa § 79, ods.
1 obsahovat opisanie rozhodujucich skuto&nosti oddvodfiujucich nariadenie predbezného opatrenia,
uvedenie podmienok dévodnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezné ochrana, a odévodnenie
nebezpedenstva bezprostredne hroziacej ujmy alebo potreby do€asnej upravy pomerov maloletého
dietata v zaujme maloletého dietata; ak ide o odovzdanie dietata do starostlivosti fyzickej osoby, ktora
nie je blizkou osobou maloletého dietata, k navrhu musi byt doloZeny doklad preukazujuci zapisanie do
zoznamu Ziadatelov podla osobitnych predpisov. Z ndvrhu musi byt zrejme, €oho sa mieni navrhovatel
domahat navrhom vo veci samej. Navrh musi dalej obsahovat aj oznacenie fyzickej osoby, ktorej ma
byt maloleté dieta zverené do starostlivosti, alebo ozna&enie zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, do
ktorého ma byt maloleté dieta umiestnené. Navrh podla odseku 8 musi obsahovat’ aj vySku zabezpeky
na nahradu ujmy.

Podla ods. 4 cit. zak. ust. o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, ktory ma nalezitosti podla
odseku 2, rozhodne sud bezodkladne najneskér do 30 dni po doru€eni navrhu.

Podla ods. 5 cit. zak. ust. ak sud rozhoduje o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podla § 76
ods. 1 pism. b/ rozhodne najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu, ktory ma nalezitosti podla
odseku 2.

Podla ods. 6 cit. zak. ust. sud mdze vydat rozhodnutie o predbeZznom opatreni aj bez vysluchu u€astnikov
a bez nariadenia pojednavania.

Podla ods. 8 cit. zak. ust. o nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia
ostatnych Ucastnikov. Navrh na nariadenie predbezného opatrenia doru¢i sud ostatnym ucastnikom
az spolu s uznesenim, ktorym bolo predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie
predbezného opatrenia odmietnuty alebo zamietnuty, nedorucuje sud ostatnym ucastnikom uznesenie
o jeho odmietnuti alebo zamietnuti, ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu
im doruci, len ak nim bolo nariadené predbezné opatrenie.

Podla § 76 ods. 1 pism. a/ O.s.p. predbeznym opatrenim moze sud nariadit i€astnikovi najma, aby platil
vyzivné v nevyhnutnej miere

b/odovzdal dieta do starostlivosti druhého z rodi¢ov alebo do starostlivosti toho, koho oznadéi sud; alebo
do striedavej osobnej starostlivosti.

Ugelom predbezného opatrenia v sulade s vy$$ie citovanou pravnou Upravou je dodasna Uprava
pomerov ucastnikov.

Z docasného charakteru predbeznych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud zistovat
vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritérneho rozhodnutia. Pri zistovani skuto¢nosti
potrebnych pre nariadenie predbezného opatrenia nemusi byt ani dodrzany formalny postup stanoveny
pre dokazovanie. Ak by pred vydanim predbezného opatrenia bolo potrebné preukazanie naroku v
procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi predbeznym opatrenim a kone€nym rozhodnutim.
Predbezné opatrenie by nemohlo plinit funkciu okamzitej i ked, len do€asnej Upravy pravnych pomerov



ucastnikov. Plati to pre takéto predbezné opatrenia, ktorych cielom ma byt do€asna uprava pomerov i
pre také, ktorymi sa ma zabezpe it buduci vykon rozhodnutia pred jeho zmarenim.

Predbezné opatrenie mozno vydat pred zacatim konania (§ 74 O.s.p.) alebo po zacati konania (§ 102
0O.s.p.). V oboch pripadoch je mozné ho nariadit z dvoch dévodov.

Jednym je do€asna uprava pravnych pomerov u€astnikov a druhym je zabezpecenie vykonu sudneho
rozhodnutia, ak by mal byt ohrozeny. Spoloénym znakom oboch typov predbeznych opatreni je ich
predbezny - do€asny charakter. Znamena to, Ze sa nimi upravuju pomery uc¢astnikov alebo zabezpeduje
vykon rozhodnutia do doby, nez sud vyda vo veci kone&né rozhodnutie. Predbezné opatrenie musi mat
preto vztah k pravnemu vztahu, ktory je alebo bude predmetom sidneho konania o Zalobe. Od predmetu
prebiehajuceho konania alebo konania, ktoré len zaéne podanim Zaloby, okrem iného zavisi aj spdsob,
akym sa ma obmedzit ¢asové trvanie predbezného opatrenia.

Z pripojenych spisov sud zistil, Ze matka mal. deti podala na tunajsi sud navrh na rozvod manzelstva
dna 24.4.2014 ¢.k. 4P/88/2014.

V zmysle ust. § 102 ods. 2 O.s.p. takéto predbezné opatrenie podla § 76 ods. 1 pism. b/ O.s.p. mozno
nariadit’ aj bez navrhu. Obsah tohto predbezného opatrenia Uzko suvisi s otazkou starostlivosti v zmysle
hmotného prava /§36 ods. 1 v nadvaznosti na ust. § 24 az § 26 Z4k. o rodine/.

Zverenie dietata do starostlivosti jedného z rodi€ov a najme Uprava spravy majetku dietata i otazka
zastupovania dietata je normativne upravena v Zakone o rodine. Starostlivost, ktora mbze byt obsahom
predbezného opatrenia, je instititom procesného prava a jeho Uprava potvrdzuje provizérnost ako
pojmovy znak predbeznych opatreni. Starostlivost podla Obc&ianskeho sudneho poriadku /O.s.p./ nie je
totozna so starostlivostou podla Zakona o rodine. Preto odovzdanie maloletého dietata do starostlivosti
druhého z rodicov je v skuto€nosti faktickym opatrenim ktory neanticipuje otazku buduce;j starostlivosti
v zmysle Zakona o rodine. Tieto zasady treba mat na zreteli aj pri rozhodovani o poZiadavke otca na
zverenie deti do starostlivosti matky predbeZznym opatrenim.

Sud musi prihliadat’ pri rozhodovani o predbeznom opatreni aj na to, ze na kazdom sudnom rozhodnuti,
vratane rozhodnutia, ktorym sa rozhoduje o navrhu na vydanie predbezného opatrenia, musi existovat
pravny zaujem. Pravny zaujem na predbeznom opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti sa
vyvodzuje okrem iného aj zo skutoénosti, ktorych zaklad spociva v prislusnych ustanoveniach O.s.p. V
danej veci su deti v starostlivosti matky a niet preto ani pravneho zaujmu, aby sa aj v zmysle ust. § 76
ods. 1 pism. b/ O.s.p. predbeZnym opatrenim takato skutoéna starostlivost upravovala. Ziadny vyrok
predbezného opatrenia o zvereni dietata do starostlivosti toho z rodiCov, u koho su deti aj skuto¢ne v
starostlivosti, nema ani normativny zaklad oznaceny v ust. § 76 ods. 1 pism. b/ Os.p., ani v ust. § 75a
O.s.p.

V tejto €asti preto navrhu otca na vydanie predbeZného opatrenia nebolo mozné ani vyhoviet.

V prevysujucej Castit.j. v Casti navrhu na vydanie predbezného opatrenia o uloZenie povinnosti prispievat
na vyzivu mal. deti a v asti Upravy styku otca s mal. detmi sud vylucil navrh na samostatné konanie v
zmyslu ust. § 112 ods. 2 O.s.p., nakofko v zmysle ust. § 75 ods. 4 O.s.p. je sud povinny o tomto navrhu
rozhodnut najneskdr do 30 dni a nie do siedmich dni v zmysle ods. 5 cit. zak. ustanovenia.

Naviac sud poukazuije na to, Ze poziadal Urad prace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni /UPSVaR/
o zaslanie spravy z preSetrenia rodinnych, bytovych a socialnych pomerov na ucely rozhodnutia
sudu. Takato aktualna sprava UPSVaR je potrebna a podstatne napomocna pri rozhodovani o vydani
predbezného opatrenia v uvedenej prevysujucej Casti navrhu.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava
do 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti rozhodnutiu

ktorého smeruje.



