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Rozhodnutie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci navrhovatelky X. W., rod. A., nar. X.XX.XXXX, bytom A. &. XX, XXX
XX O, t. €. S. & XXX/XX, XXX XX Q. nad A., zastupena Centrom pravnej pomoci, Kancelaria Svidnik,
Sov. hrdinov €. 102, 089 01 Svidnik proti odporcovi V. W., nar. X.XX.XXXX, bytom A. &. XX, XXX XX
O. a starostlivosti sidu o maloletého X. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom A. €. XX, XXX XX O., t. €. S. €.
XXX/XX, XXX XX Q. nad A., zasttpeny koliznym opatrovnikom Uradom prace socialnych veci a rodiny
Stropkov, o rozvod manzelstva a Upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému takto

rozhodol:

I. Zru$uje uznesenie Okresného sudu Svidnik sp. zn. 7P/11/2014 zo dfia 23.4.2014, ktorym
sud ustanovil Urad prace, socialnych veci a rodiny Stropkov za kolizneho opatrovnika maloletému X.
Jaselskému, nar. XX XX XXXX.

ll.Ustanovuje Urad prace, socialnych veci a rodiny Trenéin za kolizneho opatrovnika maloletému
X. W. nar. XX XX.XXXX dieta rodi€ov: matka X. W., rod. A., nar. X. XX.XXXX, bytom A. €. XX, t. €. S. ¢C.
44X/XX XXX XX Q. nad A., otec: V. W., nar. X.XX.XXXX, bytom A. €. XX, na zastupovanie maloletého
v konani o rozvod manzelstva a upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému.

odovodnenie:

Navrhovatelka dfia 21.3.2014 podala na tunajSi sud proti odporcovi navrh na rozvod manzelstva a
upravu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému X. W., nar. XX. XX XXXX.

Sud uzneser]im sp. zn. 7P/11/2014 zo dna 23.4.2014 ustanovil maloletému X. W. za kolizneho
opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Stropkov.

Sudom ustanoveny kolizny opatrovnik podal dha 13.5.2014 proti vySSie oznaenému uzneseniu
odvolanie, v ktorom poukazal na miestnu prislusnost UPSVaR Treng&in, ktory je miestne prislusny na
vykonavanie opatreni socialno-pravnej ochrany deti a sociélnej kurately, nakolko malolety X. W., nar.
XX XX XXXX tohto Casu byva u svojej matky v Q. nad A., S. &. XXX/XX. Z uvedenych dévodov navrhol
ustanovit za kolizneho opatrovnika UPSVaR Trenéin.

Podla § 210a O.s.p., uznesenie o povinnosti zaplatit sudny poplatok alebo uznesenie, z ktorého
nenadobudla dosial prava ina osoba ako odvolatel, alebo uznesenie, ktorym bolo uloZzené poriadkové
opatrenie (§ 53), alebo uznesenie o odmietnuti navrhu na za€atie konania (§ 43 ods. 2, § 78c ods. 3),
alebo uznesenie o zastaveni konania o dediCstve, alebo uznesenie podfa § 75a, mdze na odvolanie
zmenit priamo sud prvého stupna, pokial odvolaniu v celom rozsahu vyhovie.

Podla § 31 Zakona o rodine, ziadny z rodi€ov nemdze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne
ukony, pri ktorych by mohlo déjst k rozporu zaujmov medzi rodi€mi a maloletym dietatom alebo medzi
maloletymi detmi zastapenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému



dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat (kolizny
opatrovnik). Funkcia kolizneho opatrovnika zanika ukon&enim konania alebo vykonanim pravneho
Ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

Po preskumani veci prvostupfiovy sud v celom rozsahu vyhovel odvolaniu ustanoveného kolizneho
opatrovnika a zrusil uznesenie, ktorym bol za kolizneho opatrovnika ustanoveny Urad prace, socialnych
veci a rodiny Stropkov. Vzhladom na skutoCnost, ze nadalej trvaju dévody pre ustanovenie kolizneho
opatrovnika maloletému ustanovil sud, v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim, pre toto konanie
za kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny Trenéin, ktory je miestne prislugny
na vykonavanie opatreni socialno-pravnej ochrany deti a socialnej kurately podla miesta bydliska
maloletého.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo diha jeho pisomného
doruéenia na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, musi byt oznacené, proti ktorému
rozhodnutiu sudu smeruje v akom rozsahu rozhodnutie napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha a musi byt podpisané a datované.

Odvolanie treba predloZit' s potrebnym poc&tom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada a dévody odvolania mdze rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie.



