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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.o., Pajstunska
5, Bratislava, ICO: 35 724 803, zasttipeného spoloénostou TOMAS KUSNIR, s.r.o., Pajstinska 5,
Bratislava, proti odporcovi: D. D., E.. XX XX XXXX, I. P. XX, I., Y. F. B. Z., S. J. Okresného S. I. K, o
zaplatenie 5.062,51 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nem & pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na tunajsi sud dna 18.05.2012 domahal proti D. S., E.. XX XX.XXXX
zaplatenia sumy 2.734,08 eur s prisluSenstvom a nahradenia trov konania, titulom nesplateného uveru
a Urokov na zaklade Zmluvy o splatkovom Gvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 14.02.2005 uzavretej medzi
postupcom pohladavky Slovenska sporitelfia, a.s. a D. S.. Navrhovatel sa zaroven domahal proti
odporcovi zaplatenia sumy 5.062,51 eur s prisluSenstvom a nahradenia trov konania, titulom nesplatenej
pohladavky na zaklade Dohody o uzavreti splatkového kalendara a uznani zavazku zo diha 21.05.2009
uzavretej medzi navrhovatelom a odporcom.

Uznesenim tunajSieho sudu zo dna 09.11.2012, €.k. 7C/232/2012-80, sud konanie voci D. S. zastavil,
z doévodu spatvzatia navrhu navrhovatelom.

Pred zacatim konania vo veci samej, podanim doru€enym sudu dna 26. 05. 2014, vzal navrhovatefl
navrh na zacatie konania celom rozsahu spat z dévodu, ze pohladavka, ktora bola predmetom konania
bola v priebehu sidneho konania uhradena v celom rozsahu.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mdze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.



Sud v sulade s dispoziénym prejavom navrhovatela konanie zastavil, pri€¢om suhlas odporcu nezistoval,
nakol'ko jeho nesuhlas by bol v zmysle ustanovenia § 96 ods. 3 O.s.p. neuginny.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., v zmysle ktorého ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo drfia jeho doru€enia na tunajSom sude,
pisomne v dvoch vyhotoveniach.



