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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v senate zlozenom z predsedkyne senatu JUDr. Evy Dzurikovej a prisediacich Olgy
Pavlikovej a Petra Davida, na verejnom zasadnuti konanom dfia 23.05.2014 vo Zvolene v trestnej veci
proti F. U., pre precin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona a iné, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr.por. sud schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dna 07.05.2014
vo Zvolene, za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratiry vo Zvolene JUDr. Zuzany Jafiovkovej,
obvineného F. U. a jeho obhajcu Mgr. Natalie Milanovej, na zaklade ktorej

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona sa zruSuje trestny rozkaz Okresného sudu vo Zvolene ¢.k. 0T
123/2013 zo diia 12. septembra 2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 12. septembra 2013 vo vyroku
o vine pre pokracovaci zloCin kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b/, odsek 4 pismeno b)
Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona v Stadiu pokusu podla § 14 odsek
1 Trestného zakona v jednocinnom subehu s pre¢inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1
Trestného zakona, cely vyrok o treste, ktorym bol obvinenému podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s
poukazom na § 36 pismeno |) Trestného zakona, § 37 pismeno h/, pismeno m/ Trestného zakona, § 38
odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, § 41 odsek 1, § 46 ulozeny uhrnny trest odnatia slobody vo vymere
8 mesiacov, pre vykon ktorého bol podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona zaradeny do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupriom strazenia a dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine
svoj podklad.

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom rozsudku Okresného sudu vo Zvolene €.k. 0T 123/2013
je

obvineny F. U., narodeny XX. L. XXXX vo I., trvalym bydliskom I., M..F.. S. XXXX/XX, bytom C. XX,
I./.X..F. U.

vinny, ze

1/ dna 25. aprila 2013 v presne nezistenom €ase od 03.30 hodiny do 07.30 hodiny bez suhlasu
opravnenej osoby voSiel cez neuzamknuté vchodové dvere do bytu nachadzajiceho sa na prvom
poschodi obytného domu na ulici P. XXXX/XXX V. |., odkial odcudzil mobilny telefén nezistenej znacky
a finan¢énu hotovost v nezistenej vyske a potom ako bol spozorovany J. X., narodenym XX. XX. XXXX
na jeho vyzvu mobilny telefén a finanénu hotovost polozil na skrinku v chodbe bytu a odiSiel pre¢, ¢im
uzivateflovi bytu J. X., narodenému XX.XX. XXXX B. I., P. XXXX/XXX nespdsobil ziadnu Skodu,

2/ v presne nezistenom ¢ase od 10.00 hodiny dna 22. augusta 2013 do 11.05 hodiny dna 23. augusta
2013 neopravnene vnikol do priestorov kocikarne nachadzajucej sa v obytnom dome na ulici H. XXXX/
XX V. I. tak, ze nezistenym predmetom vypacil dvere v oblasti zamku, voSiel do vnutra a odtial odcudzil
2 ks motocyklové prilby znacky Airoh Blazer, 1 ks opasok znacky Esprit, motocyklovd bundu znacky



Behring, ruksak znacky Husky a bundu znacky Nort Blanc, &im P. E., narodenému XX. XX. XXXX,
bytom 1., H. XXXX/XX spbsobil skodu odcudzenim vo vyske 385 €, dalej bicykel znacky Joko, &im T. F.,
narodenému XX.XX.XXXX, bytom I., H. XXXX/XX spdsobil §kodu odcudzenim vo vyske 50 € a Skodu
poskodenim dveri ko&ikarne pre vlastnikov bytov zastipenych SBD ., Z. XXXX/XX, D.: XX XXX XXX
vo vyske 35 €,

3/ diia 7. septembra 2013 v €ase od 10.30 hodiny do 11.00 hodiny vo I. na ulici B. XXX/XX nezistenym
spbsobom prekonal oplotenie rodinného domu, vosiel do neuzamknutého rodinného domu - do predizby
odkial odcudzil damske hodinky z bieleho kovu zna&ky Slavia, z kuchyne krabi¢ku so Sperkami zo
ZItého kovu- prsteri s bielym o&kom, prstefi s bordovym ockom, retiazka, privesok v tvare polmesiaca,
privesok s platnickou s vyobrazenim madony a jezuliatka, , bizutériu - prsteri ovalny, prsten v tvare
ruZenca, retiazku s priveskom, hodinky znacky Zaria, hodinky znacky Creation Exponent, &m P. C.,
narodenej XX.XX. XXXX, B. I., B. XXX/XX spdsobil skodu odcudzenim vo vyske 762 €

4/ dia 9. septembra 2012 v Case okolo 20.53 hodiny vo I. na Z.. Q. XX/XX, v priestoroch budovy
Obvodného uradu, okres Zvolene, po tom, ako sa ukryl v priestoroch WC na tretom poschodi , kde
pockal na uplné uzamknutie budovy a odkial vzal hlinikovu klu€ku, po éom presiel k uzamknutym dveram
kancelarie €. 127, ktoré poskodil pa&enim hlinikovou kfu€kou, pri€¢om sa mu tieto otvorit nepodarilo, kde
nasledne preSiel k dalSej neuzamknutej kancelarii, na ktorej sa mu taktieZ nepodarilo vypacit dvere,
po ¢om presiel k riadne uzamknutym dveram kancelarie s Cislom dveri 124, ktoré pacenim hlinikovou
kfu€kou otvoril, ale nakolko bol vyrudeny hliadkou policie, privolanou na miesto k narudeniu objektu,
prediel ku schodom, ktorymi zidiel k zadnému vychodu z budovy, ktoré dvere taktiez pacil hlinikovou
kfuCkou v oblasti zamku, ¢o sa mu vSak nepodarilo a tak preSiel k dvojkridlovym CO dveram, ktoré
zapretim sa do nich otvoril, priCom po3kodil dvere s bezpe&nostnou zaverou a ukryl sa za nimi pred
hliadkou policie, ktora ho na miestu obmedzila na osobnej slobode, ¢im spdsobil Mestu Zvolen, Nam.
Slobody 22, Zvolen, ICO: 320 429 $kodu poskodenim dveri a zarubni vo vyske 520 €

pricom konania v bodoch 2/, 3/ a 4/ dohody sa dopustil napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného
sudu vo Zvolene ¢.k. 0T 112/2013 zo dfia 15. augusta 2013, ktory nadobudol pravoplatnost dfa 15.
augusta 2013 bol po uznani viny za precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona
odsudeny na podmienecny trest odnatia slobody v trvani 2 roky, so skusobnou dobou v trvani 2 roky,

teda

v bode 1/
neopravnene vnikol do obydlia iného

v bode 2/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu, spachal taky ¢in hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a spachal taky ¢in zavaznejSim
spbsobom konania - viamanim, pri¢om v bode 4/ dohody k dokonaniu nedoslo , pri¢om v bode 3/ dohody,
neopravnene vnikol do obydlia iného , pri€om v bode 4/ dohody poskodil cudziu vec a spdsobil tak na
cudzom majetku malu Skodu

¢im spachal

v bode 1/
precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona

v bode 2/, 3/ a4/

pokraCovaci zlo€in kradeze podfa § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b/, odsek 4 pismeno b/ Trestného
zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno e/ Trestného zékona pri€om v bode 3/ dohody v
jednodinnom subehu s pre€inom porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona,
v bode 4/ navrhu v §tadiu pokusu podla § 14 odsek 1 Trestného zakona a v jedno¢innom subehu s
precinom poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona



zato sa odsudzuje:

Podla § 212 odsek 4 Trestného zakona, § 36 pismeno j/, pismeno n/, § 37 pismeno h/, pismeno m/,
§ 38 odsek 2, § 41 odsek 1, odsek 3 Trestného zdkona na uhrnny a spolo¢ny trest odfatia slobody
v trvani 3 /tri/ roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zékona pre vykon trestu odriatia slobody sa zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 83 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud uklada zhabanie veci a to : 1 ks hlinikova klu€ka
dveri.

Podla § 83 odsek 2 Trestného zékona sa vlastnikom veci stava Mesto Zvolen, Nam. Slobody 22, Zvolen,
ICO: 320429.

Vo vztahu ku skutku v bode 1/ dohody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona, § 36 pismeno j/, pismeno
n/, § 37 pismeno h/, pismeno m/, § 38 odsek 2, § 41 odsek 1, § 42 odsek 1 Trestného zakona na uhrnny
a suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 1 /jeden/ rok.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b/ Trestného zékona pre vykon trestu odriatia slobody sa zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sa zru 3 uje vyrok o treste v tresthom rozkaze Okresného
sudu vo Zvolene €.k. 0T 112/2013 zo dia 15. augusta 2013, ktory nadobudol pravoplatnost 15. augusta
2013, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku obvineny je povinny nahradit poskodenej P. C., narodenej X.
X. XXXX, B. ., B. XXX/XX $kodu vo vyske 500 €.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku obvineny je povinny nahradit poSkodenému P. E., narodenému
XX XX XXXX, B. H. XXXX/XX, I. $kodu vo vySke 385 €.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku obvineny je povinny nahradit poskodenému T. F., narodenému
XX, XX, XXXX, B. XXXX/XX, |. $kody vo vyske 50 €.

Podla § 287 odsek 1 Trestrjého poriadku obvineny je povinny nahradit poSkodenému Mestu Zvolen,
Nam. Slobody 22, Zvolen, ICO: 320 429 nahradit Skodu vo vyske 520 €.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa poskodeni P. E. T. T. F. so zvyS8kom naroku na nahradu
Skody odkazuju na obd&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Zvolen podal navrh na schvalenie dohody o vine a treste u obv. F. U.,
trestne stihaného pre precin poruSovania domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona a iné.

Dohoda bola spisana na Okresnej prokuratire Zvolen drnia 07.05.2014 za pritomnosti prokuratora
okresnej prokuratury s obvineného.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urcila predsedkyna senatu termin verejného zasadnutia,
predvolala obvineného a upovedomila o termine prokuratora.



Po predneseni navrhu dohody o vine a treste okresnym prokuratorom na verejnom zasadnuti dha
23.05.2014 obvineny po pouceni o svojich pravach na otazky, ktoré mu boli poloZzené v sulade s
ustanovenim § 333 ods. 3 Tr. poriadku vyhlasil, Zze

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi s tym, aby jeho trestna vec bola prejednana takouto skratenou formou, &im sa vzdava prava
na verejny sudny proces,

¢) rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) ako obvineny bol pougeny o svojich pravach, najméa o prave na obhajobu, Ze mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu, Ze s obhajcom sa mohol radit’ o spésobe obhajoby,

e) rozumie podstate konanie o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in, ktory mu je kladeny
za vinu,

h) dobrovolne sa priznal a uznal svoju vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢&in

i) suhlasi s navrhovanym trestom, prijima trest a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu, ako
aj pripadnému ochrannému opatreniu a nahradi $kodu v rozsahu dohody,

j) uvedomuije si, Zze ak sud prijme navrh dohody o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

KedZe v danom pripade obvineny odpovedal na vSetky otazky kladne a predsedkyna senatu nezistila
Ziadne zavazné porusenie procesnych predpisov, prava na obhajobu a navrhovana dohoda o vine a o
treste nie je zrejme neprimerana, dohodu schvdlila a potvrdila ju rozsudkom, ktory verejne vyhlasila.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 334 ods. 4 Tr. por. ).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c), ods. 2 Tr. por..



