Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 10C/286/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2213201928

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 05. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Erika Szalaiova

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2014:2213201928.3
Rozhodnutie

Okresny sud Dunajska Streda pred sudkyiou Mgr. Erikou Szalaiovou v pravnej veci navrhovatelky: C.
D., D.. XX.XX.XXXX, M. XXX/X, S. proti odporkyni: H. S., D.. XX.XX.XXXX, N. B. F. XX, S. o zaplatenie
1.030 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelke sumu vo vyske 950,-€ spolu s 9% ro&nym urokom z
omesSkania od 01.07.2012 do zaplatenia, sumu vo vyske 42,-€ za vyhotovenie notarskej zapisnice a
15,-€ za vydanie potvrdenia v mesacnych splatkach vo vySke 30,-€ mesacne od pravoplatnosti tohto
rozsudku tak, ze omeskanie splnenim jednej splatky ma za nasledok zroénost celého pinenia.

Sud konanie v Casti €o sa tyka istiny vo vyske 80,-€ zastavuje.

Odporkyna je povinna zaplatit navrhovatelke trovy konania z titulu zaplateného sudneho poplatku za
podany navrh vo vyske 61,50 € do 15. dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatelka navrhom zo dfia 07.02.2013 sa domahala na tunajSom sude o zaplatenie istiny vo vy3ke
1030 € s prisluSsenstvom. Sud dna 17.05.2013 pod ¢. 11Ro 45/2013 vydal vo veci platobny rozkaz,
kde zaviazal odporkyfu na zaplatenie spornej istiny s prisluSenstvom. Proti tomuto platobnému rozkazu
odporkyria v zakonnej lehote podala odpor. podanim odporu bol platobny rozkaz zru8eny a vo veci bolo
nariadené ustne pojednavanie.

Podla § 157 ods. 3 O.s.p. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych ucastnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie a to v Casti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konania zastavi. Ak je navrh vzaty spat v ¢asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podrla § 657 OZ zmluvou o p6zicke prenechava veritel diznikovi veci uréené podrla druhu, najma peniaze
a diZnik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu.

Podla § 451 ods. 1 OZ kto sa na ukor iného bezdbévodne obohati, musi obohatenie vydat.

Rozhodnutie o trovach konania sa opiera o § 142 ods. 1 O.s.p.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko u&astnici konania vyslovne sa vzdali
prava odvolania.



