Sud: Okresny sud Martin

Spisova znacka: 13T/117/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5713011437

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 05. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Miroslav Mazuch

ECLI: ECLI:SK:OSMT:2014:5713011437.2
Rozhodnutie

Samosudca Okresného sudu Martin Mgr. Miroslav Mazuch podla § 353 ods. 1 Tr. por. 26.05.2014 vydava
v Martine tento

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. zru S u j e v trestnom rozkaze Okresného sudu Martin z 05.06.2013, €. k.
13T/85/20133-143, pravoplatnom 02.07.2013, vyrok o vine u obvineného V. E., ktorym bol obvineny
V. E. L. N. P., nar. XX XX XXXX v V., trvale bytom V. - W,, L.. K. C.. XXXXXIX, uznany za vinného
z preCinu kradeze v spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. a/ Tr. zak. a
precinu poSkodzovania cudzej veci v spolupachatelstve podla § 20, § 245 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Tr.
zak., ktorého sa dopustil tak, ze

po vzajomnej predchadzajucej dohode dna 12. 04. 2013 v Case priblizne od 00.30 hod. do 02.00 hod.
spolo¢ne s R. A, N.. XX. XX.XXXX a Z. F., N.. XX_XX.XXXX, v Martine, v mestskej ¢asti Tom¢any, vnikli
do novostavby postavenej na pozemku - parcelné Cislo XXXX/XX, ktory sa nachadza v
katastralnom Uzemi mesta V., a ktorej vlastnikom je J.. D. T., N.. XX. XX. XXXX, trvale bytom V., L..R. C..
XXXX/XX, a to tak, Ze R. A. pomocou kovového pacidla modrej farby o dizke 800 mm sa pokusil najskor
vypacit plastové okno nachadzajlice sa na juznej stene novostavby, kedze sa mu to nepodarilo, presiel
ku vstupnym vchodovym drevenym dveram a za pomoci pacidla odstranil petlicu s visiacim zamkom,
vosiel dnu, otvoril balkbnové dvere, ktorymi vosli do novostavby Z. F. P. V. E. a spolo€ne z novostavby
odcudzili 1 ks vibragné ponorné ¢erpadlo so zelenou hadicou, 2 ks kufrik s r6znym naradim Giernej farby,
1 ks kotu¢ datového kabla modrej farby, 19 ks krabic obkladu zn. Atlas Concord, 8 ks zvazkov réznych
elektrickych kablov, 3 ks svietidiel zn. SLV a 14 ks krabic dlazby zn. Atlas Concord, tym sp&sobom, ze
predmetné veci si najskér nanosili k ceste do travy, nasledne pristavili vozidlo zn. Peugeot 806, ev.c. V.-
XXXDD, nanosené veci spolo¢ne nalozili do uvedeného vozidla a z miesta odisli, ¢im svojim
konanim spoésobili J.. D. T., N.. XX. XX. XXXX, C. A. V., L.. R. C.. XXXX/XX, kradeZou rdzneho druhu
zariadeni, naradia a materialu Skodu vo vyske 3.199,50 € a poSkodenim hlinikovych zdvizno - posuvnych
dvier (portalového okna) a jednej Casti plastového dvojdielneho okna a zni¢enim 15 ks obkladu zn. Atlas
Concord a 14 ks dlazby zn. Atlas Concord Skodu vo vySke 4.343,- €,

vyrok o treste u obviného V. E., ktorym mu bol ulozeny Uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 6 / Sest’/
mesiacov, so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s
minimalnym stupriom strazenia,

a vyrok o nahrade Skody u obvineného V. E.,

a
obvineny

V. E.L.N.P., N.. XX XX XXXXVV,C. A V.-W, L..K.
C.. XXXXX/X (adresa na dorugovanie pisomnosti),

obvineny
M. E. L. N. P, N.. XX XX XXXXv V., C.A. V.-W., L.. K.
C.. XXXXX/X (adresa na dorugovanie pisomnosti),



uznavaju sa za vinnych, Ze

v bode 1/ (obvini V. E. J. M. E.)

po vzajomnej predchadzajucej dohode v dobe od 03.04.2013 od 24.00 hod. do
04.04.2013 do 03.30 hod., spolo¢ne na motorovom vozidle zn. Peugeot, ev.C.: V.- XXX F., modrej farby,
ktorého drzitefom je obvineny V. E., pri§li do katastralneho tzemia obce C. S., C. B., kde sa nachadzalo
nakladné vozidlo zn. CATERPILLAR 730, Zltej farby, vyrobné Cislo: A., bez evidenéného Ccisla, ktoré
bolo zaparkované na stavenisku dialnice, pri€om obvineny M. E. prinesenym skrutkovacom vypacil v
oblasti zamku uzaver nadrze tohto vozidla a do prinesenych bandasiek za pomoci hadice precerpali
z nadrzZe tohto vozidla naftu o celkovom objeme 200 litrov, bandasky s naftou potom spolo¢ne naloZili
do motorového vozidla zn. Peugeot, ev.€.: V.- XXX F. a z miesta odisli, &im svojim konanim spésobili
Zivnostnikovi podnikajucemu pod obchodnym menom V. A. A., s miestom podnikania Trstend, Na Diele
451/2, 1ICO: 33791180, kradeZou nafty $kodu vo vyske 240,- € a poSkodenim uzaveru nadrze $kodu
vo vySke 30,- €,

v bode 2/ (obvineny V. E.)

po vzdjomnej predchadzajucej dohode dia 12.04.2013 v &ase priblizne od 00.30 hod. do 02.00 hod.
spoloéne s R.A. A., N.. XX XXXXXX P. Z. F., N.. XX.XX.XXXX, v Martine, v mestskej ¢asti Tomcany,
vnikli do novostavby postavenej na pozemku - parcelné Cislo XXXX/XX, ktory sa
nachadza v katastralnom uzemi mesta V., a ktorej vlastnikom je J.. D. T., N.. XX XX.XXXX, trvale bytom
V., L.. R. C.. XXXX/XX, a to tak, Ze R. A. pomocou kovového padidla modrej farby o dizke 800 mm sa
pokusil najskdr vypacit plastové okno nachadzajuce sa na juznej stene novostavby, kedZe sa mu to
nepodarilo, preSiel ku vstupnym vchodovym drevenym dveram a za pomoci pacidla odstranil petlicu s
visiacim zamkom, voSiel dnu, otvoril balkénové dvere, ktorymi vosli do novostavby Z. F. a obvineny V.
E. a spoloéne z novostavby odcudzili 1 ks vibragné ponorné €erpadlo so zelenou hadicou, 2 ks kufrik
s rbznym naradim Ciernej farby, 1 ks kotu¢ datového kabla modrej farby, 19 ks krabic obkladu zn. Atlas
Concord, 8 ks zvazkov réznych elektrickych kablov, 3 ks svietidiel zn. SLV a 14 ks krabic dlazby zn.
Atlas Concord, tym spésobom, Ze predmetné veci si najskér nanosili k ceste do travy, nasledne pristavili
vozidlo zn. Peugeot 806, ev.C. V.-XXX F., nanosené veci spolo¢ne nalozili do uvedeného vozidla a z
miesta odisli, ¢im svojim konanim spésobili J.. D. T., N.. XX. XX. XXXX, C. A. V,, L.. R. C.. XXXX/
XX, kradeZou rézneho druhu zariadeni, naradia a materialu S$kodu vo vySke 3.199,50 € a poSkodenim
hlinikovych zdvizno - posuvnych dvier (portalového okna) a jednej Easti plastového dvojdielneho okna a
zni¢enim 15 ks obkladu zn. Atlas Concord a 14 ks dlazby zn. Atlas Concord Skodu vo vySke 4.343,- €,

teda

obvineny V. E.

v bodoch 1/ a 2/

-spoloénym pokracovacim konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viamanim
a spbsobil nim vacsiu Skodu,

-spolonym pokracovacim konanim znicil a poskodil cudziu vec a spésobil tak na cudzom majetku vacsiu
Skodu,

obvineny M. E.

v bode 1/

spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim,
¢im spachali

obvineny V. E.

v bodoch 1/ a 2/

-pokracovaci precin kradeze v spolupachatelstve podfa § 20, § 212 ods. 2 pism. a/, ods.3 pism. a/ Tr.
zak.,

-pokracovaci prec€in poSkodzovania cudzej veci v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zak, . § 245 ods.1,
2 pism.a/ Tr. zak/



obvineny M. E.
v bode 1/
precin kradezZe v spolupachatelstve podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuju

obvineny V. E.
Podla § 212 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 3, § 41 ods.
3, § 42 ods. 1 Tr. z&k. v spojeni s § 353 ods. 2 pism. a/ Tr.por.na spoloé&ny a suhr

nny trest odiatia slobody vo vymere 6 / Sest' / mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. obvineného V. E. na vykon uloZzeného spolo¢ného a suhrnného trestu
odnatia slobody zarad uje do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stuprfiom
strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. z&k. sa zru $uje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Martin
z 27.08.2013, €. k. 2T/61/2013-69, pravoplatny 14.09.2013, ktorym sud podfa § 44 Tr. zak. upustil od
uloZenia suhrnného trestu § 42 Tr. zak., lebo pokladal trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov,
so zaradenim do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stuprfiom straZenia, uloZeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Martin z 05.06.2013, ¢.k. 13T/85/2013-143, pravoplatnym dna
02.07.2013, na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela za dostato¢ny, ako aj vietky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Obvineny M. E. L. N. P.

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. j/, § 38 ods. 3 Tr. zak. v spojeni s § 353 ods.
2 pism. a/ Tr. por. na trest odhatia slobody vo vymere 3 / tri / mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud obvinenému M. E. vykon trestu odfiatia slobody podmieneéne
odklada.

Podfla § 50 ods. 1 Tr. zak. sud obvinenému M. E. ur ¢ uje skuSobnu dobu vo vymere 1/ jeden / rok.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvinenému MaroSovi Cunovi uklad a povinnost nahradit poSkodenému
J..D. T.Z. Q. K. Y. M. J,, N.. XX XX XXXX v Martine, trvale bytom V., L.. R. C.. XXXX/XX, kodu vo
vyske 4.343,- € / slovom StyritisictristoStyridsattri eur/.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvinenému V. E. a obvinenému M. E. u k | a d & povinnost nahradit
spoloéne a nerozdielne poskodenému V. A. P. R. U. N. Y. M. J., N.. XX.XX.XXXX, A. C., N. F. XXX/X,
podnikajicemu pod menom V. A. A., s miestom podnikania C., N. F. XXX/X, ICO: 33791180, $kodu vo
vyske 270,- € / slovom dvestosedemdesiat eur/.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurétor. V prospech obvineného moZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.

Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Osobam,
ktoré mozu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od dorucenia,
ktoré bolo vykonané neskor.



Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Zucastnena osoba méze podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu&astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator v8ak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dovod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat’ sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Poskodeny mbze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podfa § 289 ods. 5.



