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Uznesenie

Okresny sud KosSice Il v pravnej veci navrhovatela: C. N. W., nar. X.X.XXXX, trvale bytom v L., Tr. E.
¢. XX, t.€. v L, L. X, proti odporcom: 1/ H. W., nar. XX.X.XXXX, bytom v L., Tr. E. XX a 2/ F. W, nar.
XX XX XXXX, trvale bytom v L., T. XX, t.&. vW. A., D., G. 7, v konani o urenie vyzivovacej povinnosti
takto

rozhodol:
Schvaluje sudny zmier v zneni:

,Odporca v 1. rade sa zavazuje prispievat na vyzivu navrhovatela sumou vo vyske 50,- eur mesacne
od 1.3.2014 do trvania podmienok, vzdy do 15. dha v mesiaci na ucet navrhovatela €. XXXXXXXXXX/
XXXX.

DIzné vyZivné za obdobie od 1.3.2014 do 31.5.2014 v celkovej vySke 150,- eur sa odporca v 1. rade
zavazuje zaplatit navrhovatelovi v mesacnych splatkach vo vySke po 50,- eur splatnych spolu s beznym
vyzivhym, vzdy do 15. dfia v mesiaci po¢nuc mesiacom 06/2014 az do uplného zaplatenia, pod stratou
vyhody splatok.

Odporkyna v 2. rade sa zavazuje prispievat na vyzivu navrhovatela sumou vo vyske 27,13 eura mesacne
od 1.4.2014 do trvania podmienok, vzdy do 15. diha v mesiaci na u€et navrhovatela €. XXXXXXXXXX/
XXXX.

DlZné vyZivné za obdobie od 1.4.2014 do 31.5.2014 v celkovej vyske 54,26 eura sa odporkyna v 2. rade
zavazuje zaplatit navrhovatelovi v mesacnych splatkach vo vySke po 10,- eur splatnych spolu s beZznym
vyzivhym, vzdy do 15. dfia v mesiaci po¢nuc mesiacom 06/2014 az do Uplného zaplatenia, pod stratou
vyhody splatok.

Navrhovatel sa zavazuje informovat’ o svojom Studiu a jeho vysledkoch odporcu v 1. rade osobne a
to predlozenim koépie Vykazu o $tudiu (indexu) na Pravnickej fakulte UPJS v Kosiciach a predlozenim
potvrdenia Filozofickej fakulty UPJS v Kosiciach o spineni podmienok pre postup do dalSieho semestra,
resp. ro¢nika, a to vzdy najneskér do 10 dni po skonceni skiskového obdobia na danej fakulte.

Navrhovatel sa zavazuje informovat o svojom Studiu a jeho vysledkoch odporkyniu v 2. rade pisomne a to
zaslanim potvrdenia Filozofickej fakulty UPJS v KoSiciach o spineni podmienok pre postup do dalSieho
semestra, resp. ro¢nika, vzdy najneskér do 10 dni po skonceni skiskového obdobia na tejto fakulte.”

odovodnenie:



Navrhovatel navrhom podanym na tunajSom sude dha 18.3.2014 Ziadal, aby sud rozsudkom urcil
vyzivovaciu povinnost odporcom v 1. a 2. rade prispievat’ na jeho vyZivu v sume 150,- eur mesacne,
po¢nuc driom 3.9.2013 na nim oznacené &islo uctu. Na odévodnenie uviedol, Ze odporcom v 1. a 2.
rade bolo uréené uznesenim Okresného sudu KosSice Il zo dfia 4.9.2013, sp. zn. 25C/166/2013, platit’
mu vyzivné vo vySke 27,13 eura mesacne pocnuc driom 3.9.2013 do buducna, ktoru si vSak Ziaden
z nich doposial nezacal plnit. Uviedol, Ze on - navrhovatel v akademickom roku 2012/2013 bol prijaty
na Pravnickd fakultu UPJS v Kosiciach na $tadium v externej forme a v suéasnosti nastipil do 2.
roCnika. V akademickom r. 2013/2014 bol prijaty a vykonal zapis na Studium na Filozofickej fakulte
UPJS v Kosiciach, v odbore Rodové $tudia a kultara, ktort skuto&nost uviedol, Ze doklada potvrdenim
o navsteve Skoly. Vzhfadom na internu formu Studia uviedol, Ze nie je schopny zabezpecit si pracu na
trvaly pracovny pomer a nema tak dostatok finan€nych prostriedkov na Zivobytie. Ma mesacné naklady
na najom, stravu, bezné vydavky na lieky a drogériu a na uéebné pomdcky vratane zabezpecenia
sezénneho odevu v sume priblizne 350,- eur. Jeho mesacné prijmy su tvorené socialnym Stipendiom
vo vySke 180,- eur, brigadou vo vyske 120,- eur a pridavkom na dieta vo vySke 23,10 eura, t.j. spolu
330,- eur. S odkazom na ust. § 62 a § 75 Zak. o rodine, majuc za to, Ze sa jedna o odévodnené potreby
dietata, ziadal, aby sud urcil vyzivovaciu povinnost odporcom v 1. a 2. rade voc&i nemu.

Odporca v 1. rade vo svojom pisomnom vyjadreni k navrhu, doru¢enom sudu dna 5.5.2014 uviedol,
Ze je ochotny prispievat’ navrhovatelovi na Skolu mimosudnou dohodou 50,- eur mesacne do tej doby,
kym mu zakon a zamestnavatel umozni pracovat, za podmienky, Zze mu pravidelne kazdy semester
navrhovatel preukaze uzavrety polrok.

Odporkyna v 2. rade sa k navrhu vyjadrila pisomnym podanim doru¢enym sudu dia 16.5.2014, v ktorom
uviedla, Ze jej sucasna finan¢na situacia, rovnako ako zdravotny stav a Zivotna urover, neumoznuje
prispievat’ na vyzivu navrhovatelovi viac nez ukladd zakonné minimum. Uviedla, Ze nevlastni Ziaden
nehnutefny majetok a byva v podnajme, nevlastni ani automobil €i ini hodnotnu vec, ktoru by bolo
mozné spefazit. Ziadala preto, aby sud prihliadol k tymto skuto&nostiam a urgil vy$ku vyzivného na jeho
zadkonnom minime.

Na pojednavani U&astnici uzavreli sudny zmier horeuvedeného znenia a navrhli, aby sud tento zmier
schvalil.

Podla ust. § 99 ods. 1 veta prva a druha O.s.p., ak to povaha veci pripusta, moézu ucastnici skoncit
konanie sudnym zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit.

Podla ust. § 99 ods. 2 veta prva O.s.p., sud rozhodne o tom, & zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v
rozpore s pravnymi predpismi.

Podla ust. § 99 ods. 4 veta prva O.s.p., schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.

KedZe na pojednavani u€astnici uzavreli ohladom predmetu konania vymedzeného navrhovatefom -
uréenia vyzivovacich povinnosti odporcomv 1. a 2. rade vo¢i nemu horeuvedeny sudny zmier a su¢asne
na zaklade navrhu odporcov v 1. a 2. rade sa dohodli na pIneni informacénej povinnosti navrhovatela voci
odporcom v 1. a 2. rade, pricom sud na zaklade obsahu spisového materialu, ako aj pripojenych spisov
tunajSieho sudu sp. zn. 39C/4/2013 a 25C/166/2013, ako aj vyjadreni u€astnikov dospel k zaveru, ze
nimi uzavrety zmier nie je v rozpore s pravnymi predpismi a Ze su splnené podmienky na jeho schvalenie,
tento zmier podla ust. § 99 ods. 2 O.s.p. schvalil, vratane dohody u€astnikov o trovach konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 202 ods. 1 pism. h/ O.s.p.).



