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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v konani pred sudkyriou JUDr. Mariou Cervenédkovou, v pravnej veci Zalobcu: BL
Telecom debt, s.r.o., so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, 811 08, v konani zastipeny: SOUKENIK-
STRPKA, s.r.o., so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, 811 08, proti Zzalovanej: J. K., G.. XX.X.XXXX, G.
K. M. C. C.. XXX, v konani zasttipena opatrovnikom: Jana Vrecnikova, pracovni¢ka Okresného stdu
Levice, o zaplatenie 198,21 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovandje povinna zaplatit zalobcovi 198,21 Eur s Grokmi z ome$kania vo vyske 9 % p.a. zo
sumy 100,11 Eur od 6.3.2010 az do zaplatenia a vo vySke 9 % p.a. zo sumy vo vySke 98,10 Eur po¢nuc
driom 6.5.2010 az do zaplatenia, na ucet vedeny v Tatra banke, a.s., Cislo u¢tu 2927869149/1100, VS
190579282, vsetko do troch dni odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania na stdnom poplatku vo vyske 16,50
Eur a na trovach pravneho zastupenia vo vyske 62,14 Eur, na u€et vedeny v Tatra banke, a.s., €islo uctu
2621204160/1100, VS 190579282, vSetko do troch dni odo dna pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Zalobca v podanej Zalobe Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu k zaplateniu 198,21 Eur s Grokmi z
omeSkania vo vySke 9,00 % p.a. zo sumy vo vySke 100,11 Eur, za obdobie odo drna 6.3.2010 do
zaplatenia, 9,00 % p.a. zo sumy vo vySke 98,10 Eur, za obdobie odo dna 6.5.2010 do zaplatenia,
ako i k nahrade trov konania. V pisomnej zalobe uviedol, Ze Zalovana uzavrela s pravnym
predchodcom Zalobcu ako poskytovatelom v zmysle § 43 zakona €. 610/20003 Z.z. o elektronickych
komunikaciach v zneni neskorSich predpisov Zmluvu o pripojeni. Predmetom bolo poskytovanie
elektronickej komunikaénej sluzby pravnym predchodcom Zalobcu. Zalovana sa zaviazala riadne
odoberat sluzbu a platit za fu riadne a v€as poplatky dohodnuté v aktualnom Cenniku podla zvoleného
programu Sluzieb

a dodrziavat svoje povinnosti v sulade so Zmluvou o pripojeni, Vdeobecnymi podmienkami. Povinnostou
Zalovanej bolo v pripade nedodrzania zmluvnych povinnosti voci pravnemu predchodcovi Zalobcu
uhradit zmluvnl pokutu, ktorej vy$ka bola dohodnutd v Zmluve/Dodatku o pripojeni. Zalovana je
sankcionovana za to, Ze nedodrZala konkrétne uréené povinnosti, ktoré jej vyplyvali zo Zmluvy o
pripojeni, resp. Dodatku k Zmluve o pripojeni a VSeobecnych podmienok, v désledku ¢oho musela byt
jej SIM karta / koncové zariadenie vypojena/é. Zalobca vystavil Zzalovanej faktury, ktoré neuhradila v
lehote splatnosti.



Okresny sud Levice vo veci vydal platobny rozkaz dfia 30.1.2013 pod &.k. 9R0/443/2012-29. Platobny
rozkaz bol uznesenim Okresného sudu Levice zo dfia 21.2.2014 pod ¢€.k. 9R0/443/2012-47 zrudeny v
zmysle § 173 ods. 2 O.s.p.

Okresny sud Levice odporkyni zdrzujucej sa na neznamom mieste na ochranu jej zaujmov ustanovil v
zmysle § 29 ods. 2 O.s.p. opatrovnika a to uznesenim Okresného sudu Levice zo dna 17.4.2014 pod
¢.k. 7C/78/2014-51.

Okresny sud Levice na pojednavani dna 23.5.2014 rozhodol v nepritomnosti pravneho zastupcu zalobcu
v zmysle § 101 ods.3 O.s.p., kedze dorucenie mal riadne vykazané, neucast ospravedinil, suhlasil, aby
sud rozhodol vo veci bez ich pritomnosti a to v zmysle Zaloby a ich vyjadreni.

Opatrovnik po oboznameni sa so Zalobou ako i listinnymi dokazmi, ponechal rozhodnutie na ivahu sudu.
Na zaklade prevedeného dokazovania sud zistil tento skutkovy stav:

Zmluvou o postupeni pohladavok zo dfia 7.12.2011 spolo¢nost Slovak Telekom, a.s. Karadzi¢ova 10,825
13 Bratislava, ICO: 35 763 469 ako postupca postupila pohladavku vo&i Zalovanej vyplyvajicu zo
zalovanej faktury pod referenénym Cislom u€astnika 1.90579282 vratane vSetkych prav s nou spojenych
na BL Telecom debt, s.r.0., Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO: 45 535 108, ako postupnika.

Pravny predchodca Zalobcu uzatvoril so Zalovanou Zmluvu o pripojeni, na zéklade ktorej jej vypoZical
jednu SIM kartu &. 8942102230004428426 s pridelenym mobilnym &islom 0902625355 a to za u¢elom
vyuzivania telekomunikagnych sluzZieb. Uzatvorili a podpisali dha 7.1.2008 aj Dodatok k Zmluve
o pripojeni, ktory tvori jej neoddelitelnd sucast. Neoddelitelni su€ast Zmluvy tvoria aj VSeobecné
podmienky poskytovania verejnych elektronickych komunikaénych sluzieb prostrednictvom verejne;j
telefénnej siete T-Mobile Slovensko, a.s. a Cennik sluzieb spolo€nosti T-Mobile Slovensko a.s.

Pravny predchodca zalobcu fakturou €. 7001576557 zo dna 15.2.2010 splatnou diom 5.3.2010
vyfakturoval za obdobie od 15.1.2010 do 14.2.2010 sumu 100,11 Eur; faktdrou &. 7003637831 zo dfia
15.4.2010 splatnou dna 5.5.2010 vyfakturoval za obdobie od 15.3.2010 do 14.4.2010 sumu 98,10 Eur.
Celkova dizna suma v €ase postupenia pohladavky predstavuje 198,21 Eur za neuhradené sluzby.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla ods. 3 cit. ustanovenia, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti.

Podla ods. 4 cit. ustanovenia spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej ¢innosti.

Z clanku 1 bod 1.2 VSeobecnych podmienok vyplyva, Zze Zmluva je zmluva o pripojeni uzatvorena medzi
spoloénostou T-Mobile a U&astnikom, ktorej predmetom je

zavazok spolocnosti T-Mobile zriadit aéqstnikovi potrebny pristup k verejnej datovej sieti (pripojenie) a
spristupnit’ suvisiace Sluzby a zavazok Uc€astnika zaplatit’ cenu za zriadenie pripojenia a poskytovania
Sluzieb.



Podla &lanku 4 bod 4.2 pism. b/ V8eobecnych podmienok Ugastnik je povinny uhradit cenu za Zriadenie
pripojenia, ako aj v8etky s tym suvisiace naklady a uhrddzat cenu za vyuzivanie SluZieb v sulade so
Zmluvou a platnym Cennikom.

Podla &lanku 6 bod 6.3 V§eobecnl cenu sluZieb vyétuje spoloénost T-Mobile U&astnikovi faktdrou.

Podla ¢lanku 6 bod 6.4 VSeobecnych podmienok, za v€asnu uhradu sa povaZuje uhrada pripisana na
ucet spolo¢nosti T-Mobile najneskér v den splatnosti faktary.

V zmysle &lanku 1 pism. ¢ Dodatku k zmluve o pripojeni jej predmetom je zavézok Ugastnika riadne
a v€as platit cenu Sluzieb Podniku podla zvoleného programu Sluzieb a dodrziavat' svoje povinnosti
v sulade so Zmluvou o pripojeni, VSeobecnymi podmienkami poskytovania verejnych elektronickych
komunikaénych sluZieb prostrednictvom verejnej telefonnej siete spolocnosti T-Mobile Slovensko, a.s.
(dalej len ,V8eobecné podmienky), platnym Cennikom Sluzieb spolo€nosti T-Mobile Slovensko, a.s.
(dalej len ,,Cennik®) a tymto Dodatkom.

Na zaklade prevedeného dokazovania sud mal preukazané, ze zaloba podana zo strany Zalobcu je
dévodna. Zalovana porusila zmluvné povinnosti, ku ktorym sa zaviazala v &lanku 1 pism. ¢ Dodatku
k zmluve, ako i vo VSeobecnych podmienkach, nakolko neplatila zalobcovi za poskytnuté sluzby, ¢im
pohladavka Zalobcu voci zalovanej z titulu neuhradenych sluzieb predstavuje Ciastku 198,21 Eur. Kedze
zalovana v zmysle uvedenych ustanoveni sa zaviazala plnit' si svoje povinnosti a tym, ze ich porusila,
je dévodné, aby zalobca si zalovanu pohladavku uplatnil. Z uvedeného doévodu sud aj podanej zalobe
vyhovel.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od diZznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla

tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania
ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods.1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni platnom od 01.01.2009, vySka urokov z ome$kania je o 8
percentualnych bodov vy3SSia ako z&kladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
driu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Nakolko Zalovana neuhradila pravnemu predchodcovi Zalobcu fakturu v lehote jej splatnosti, dostala sa
do omeskania s plnenim penazného zavazku a preto je povinna platit’ uroky z omeskania. Sud priznal
uroky z omeskania vo vySke 9 % rocne (t.j. zo suctu Urokovej sadzby Eurépskej centralnej banky, platnej
k prvému difiu omeSkania splnenim penazného dlhu vo vySke 1 % ro¢ne + 8 % bodov) a to odo dha
nasledujuceho po splatnosti faktary ¢. 7001576557 drfiom 6.3.2010 a faktury ¢. 7003637831 dfiom
6.5.2010.

Zalobca mal v konani Uspech, vzniklo mu pravo na nahradu trov konania podla § 142 ods.1 O.s.p., preto
sud zaviazal zalovanu k nahrade trov na sudnom poplatku vo vySke 16,50 Eur a na trovach pravneho
zastupenia 62,14 Eur a to za 2 Ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava zastupenia, vratane prvej
porady s klientom a pisomné podanie na sud tykajuce sa veci samej - zaloba zo dna 12.10.2012) po
18,26 Eur, spolu 36,52 Eur a 2x rezijny pausal po 7,63 Eur, spolu 15,26 Eur, celkom trovy pravneho
zastupovania ¢inia 51,78 Eur + 20% DPH, t.j. celkom 62,14 Eur.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni odo diia

jeho doruéenia v 2-och pisomnych vyhotoveniach prostrednictvom podpisa-

ného sudu na Krajsky sud v Nitre.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p.)

uviest; proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla ods.2 citovaného ustanovenia ods. 2 odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoénosti
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci.

Podla ods. 3 citovaného ustanovenia rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze
odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny

vykon rozhodnutia . (§ 251 ods. 1 O.s.p.)

V Leviciach, dfa 23. maja 2014



