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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava, samosudca JUDr. Arpad Koref, v trestnej veci obZalovaného mladistvého K. Z.,
na hlavnom pojednavani konanom dnia 23. maja 2014 v RozZnhave,

rozhodol:

Obzalovany mladistvy K. Z., Z.. XX XX.XXXX V. J., B. B.
C.. XX, okres Roznava, bez pracovného pomeru,

jevinny, ze

1/ diha 27.08.2011 o 22.00 hod. v Borke, okres Roznava, preskoCil oplotenie celorocne obyvatelnej
chalupy v obci Borka €. XX, okres Rozfava, a otvorenym oknom voSiel dnu, kde vSetko prehladal, k sebe
si vzal veci, a to 55,- Eur, 4 ks Horalky, baterku na svietenie, slichadla od laptopu, Ustnu harmoniku,
mobilny telefén a pripravil si na odcudzenie laptopu, pri€om na mieste bol pristihnuty majitefom chalupy,
poskodenym Ing. F. U., ktorému kradezou sp&sobil Skodu vo vySke 705,- Eur a poSkodenej P. A. spdsobil
kradezou skodu vo vyske 70,- Eur,

2/ presne nezisteného dfia v mesiaci maj 2013 okolo 17.00 hod. v Borke, okres Rozhava,
po predchadzajucej vzajomnej dohode s uz odsudenym Z. Z., sa vldmali do predajne potravin,
nachadzajucej sa v rodinnom dome &. XXX tak, ze vyliezli po Zeleznej konstrukcii na poschodie budovy,
kde si otvorili vetracie okienko, ktorym vosli do predajne, odkial odcudzili rozne druhy alkoholickych
napojov, vagsie mnozstvo cigariet roznych znadiek a cukrovinky, &im majitelovi predajne, E. S., spdsobili
Skodu vo vySke 393,74 Eur,

3/ diha 16.07.2013 v &ase okolo 21.00 hod. v Bérke, okres RoZfava, sa vlamal do garaze E. S. tak,
Ze rozbil sklenenu vyplf okna a vypacil dvoje dveri, a z gardze odcudzil motor s prisluSenstvom ku
krovinorezu zn. CG430 a rézne kovové predmety, ktoré naloZil do dvoch vriec, &im spdsobil E. S.H.
Skodu vo vySke najmenej 119,- Eur a poSkodenim dveri a okna $kodu vo vyske 212,58 Eur,

4/ dna 19.08.2013 okolo 21.45 hod. v Bérke, okres Roznava, preskocil oplotenie rodinného domu MUDr.
X. X., a z verandy domu odcudzil tri ziarovky a z altanku pri dome jednu ziarovku, ¢im spdsobil MUDr.
X. X. 8kodu vo vyske 5,66 Eur.

teda

1/ v bode 1/ vyroku rozsudku

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,

- neopravnene vnikol do obydlia iného a uvedeny Cin spachal prekonanim prekazky, ktorej uc¢elom je
zabranit’ vniknutiu,

2/ v bode 2/ vyroku rozsudku
spolo¢nym konanim



- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vidmanim,

3/ v bode 3/ vyroku rozsudku
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal viAmanim,

4/ v bode 4/ vyroku rozsudku
- neopravnene vnikol do obydlia iného a uvedeny ¢&in spachal prekonanim prekazky, ktorej uc¢elom je
zabranit’ vniknutiu,

¢im spachal

1/ skutkom v bode 1/ vyroku rozsudku

- preCin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona &. 300/2005 Z. z. v zneni zakona ¢&. 33/2011
Z. z., v jednoinnom subehu s pre€inom porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,2 pism. b)
citovaného Trestného zakona,

2/ skutkami v bodoch 2/ a 3/ vyroku rozsudku

- pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a ) Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni
zakona ¢&. 204/2013 Z. z., v Casti skutku v bode 2/ vyroku rozsudku v spolupachatelstve podla § 20
citovaného Trestného zakona,

3/ skutkom v bode 4/ vyroku rozsudku
- pre€in poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1,2 pism. b) Trestného zakona €. 300/2005 Z.
z. v zneni zakona ¢. 204/2013 Z. z. a sud o treste takto

rozhodol:

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zru S uje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu
RozZhava &€.k. 3T/121/2013-123 zo diia 09.10.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach
&.k. 4T0/129/2013-137 zo drfia 26.02.2014, ktorym bol obZalovanému miladistvému K. Z., pre preginy
poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona a kradeze podla § 212 ods. 2
pism. a) Trestného zdkona uloZeny trest Uhrnny odnatia slobody v trvani 8 mesiacov s podmieneénym
odkladom na skusobnu dobu v trvani 24 mesiacov.

Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 117 ods. 1, § 42 ods. 1, § 38 ods. 2 Trestného zakona
a s prihliadnutim na polahé&ujucu okolnost uvedenu v ustanoveni § 36 pism. I) a pritaZujucu okolnost
uvedenu v ustanoveni § 37 pism. h)Trestného zakona sud obZalovaného za teraz posudzované preciny
a preciny, z ktorych bol uznany za vinného uvedenym skor8im rozsudkom

odsudzuje
na suhrnny trest odiatia slobody v trvani 18 ( osemnast’ ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud vykon tohto trestu podmienecne odklada.
Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona uréuje skuSobnu dobu v trvani 36 ( tridsatSest ) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 s pouzitim § 51 ods. 4 pism. j) Trestného zakona sud uklada obzalovanému
mladistvému povinnost, spocivajucu v prikaze zamestnat sa v skusobnej dobe alebo uchadzat’ sa
preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému, zastipenému zakonnym zastupcom
M. Z., Z.. XX.XX.XXXX, B. B. C.. XX, po vin nos t uhradit spésobent $kodu poskodenym:

1/ E. 8., Z.. XX XX.XXXX, B. A..X., H. XXX, vo vy$ke 331,58 Eur,

2/ MUDr. X. X., Z.. XX.XX.XXXX, B. A., Q..T., B. XXXX/XX, vo vyske 5,66 Eur.

odovodnenie:



Rozsudok v zmysle ustanovenia § 172 ods. 2 Trestného poriadku neobsahuje odévodnenie, pretoze
obzalovany, obhajkynia, zastupkyfia OSPODaSK, zakonny zastupca mladistvého i prokurator sa po jeho
vyhlaseni vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude

Rozfava do 15 dni od oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie

v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepri-

tomnosti takej osoby, oznamenim je az doru€enie. Odvolanie ma odkladny ucinok.

(§306/2)

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



