Sud: Okresny sud Zilina

Spisova znacka: 5P/136/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5124209242

Déatum vydania rozhodnutia: 02.10. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Andrea Kubjatkova

ECLI: ECLI:SK:0SZA:2024:5124209242.2
Uznesenie

Okresny sud Zilina vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXX,
zastupeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny Cadca dieta rodi¢ov: matky C. B., nar. XX.XX.XXXX,
bytom B. XXX, D. E. B. XXX, a otca F. B., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom B.
XXX, na navrh navrhovatela: Urad prace, socialnych veci a rodiny Cadca, Matiéné namestie 1617, 022
01 Cadca, v konani o navrhu na uloZenie vychovného opatrenia a uréenie vyzivného matke, takto

rozhodol:

I.Sad uklada vychovné opatrenie malol. A. B., nar. XX. XX.XXXX, a to pobyt v Reeduka¢nom
centre Zamok 2275/9, Hiohovec, Zamok 9, 920 01 HIlohovec od pravoplatnosti tohto rozhodnutia do
plnoletosti maloletého.

Il. Matka maloletéhoje povinna prispievat na vyzivu malol. A. B., nar. XX.XX.XXXX, mesacne
sumou 90 € na ucet Centra pre deti a rodiny Bratislava, Réntgenova 6, 851 01 Bratislava.

lll. Usastnici nemajua  pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Navrhovatel svojim navrhom podanym na sud dria 21.08.2024 Ziadal sud, aby ulozil malol. vychovné
opatrenie a to pobyt v RC Hlohovec od pravoplatnosti rozhodnutia do plnoletosti maloletého a zarovern
urCil matke vyZivné vo vy8ke 90 € mesacne.

2. Navrhovatel v navrhu uviedol, Ze uznesenim Okresného sudu Cadca, sp. zn. 5P/57/2024 bolo uloZzené
neodkladné opatrenie, ktorym bol mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX do€asne umiestneny do starostlivosti
zariadenia, a to Reedukacného centra Zamok 2275/9, 920 01 Hlohovec za ucelom reedukacie na dobu
6 mesiacov od vydania uznesenia. Po nastupe do Reedukadného zariadenia bol mal. A. zaradeny
do Studijného odboru 3383 F 00 — spracuvavanie dreva na G. H. I. J. XXXX/X, K. .V zaciatkoch mal
problémy s adaptaciou, no postupne sa jeho spravanie mierne zlepSilo. Poas odborného vycviku patri
k manualne menej zruénym Ziakom, no pozZiadavky majstra reSpektoval. Po€as pobytu v zariadeni sa
toho ¢asu nezapdja do konfliktnych situacii a snazi sa ich stranit. Zaklady slusného spravania sa uriho
javia ako internalizované, osobnost introvertna. Vodi autorite dospelého je plne reSpektujuci, poziadavky
pedagégov plni. Vzhlfadom na pozitivny priebeh doterajSej reedukéacie, odbornici z centra uvadzaju, ze
mal. A. prospieva umiestnenie v reZimovom zariadeni a jeho pobyt plni svoj u€el a pdsobi priaznivo
na jeho psychicky i emocionalny vyvin, jeho psychicky stav sa po€as sledovaného obdobia stabilizoval,
tendencie k agresivnemu spravaniu sa ufiho nevyskytuju a taktiez ani suicidalne proklamacie, preto na
zaklade uvedenych skuto¢nosti Ziadame sud, aby po vykonanom dokazovani vydal uznesenie.

3. Zastupkyna navrhovatela na pojednavani uviedla, Ze Ziadaju navrhu v celom rozsahu vyhoviet.

4. Matka sa na pojednavani nezu€astnila, svoju neuéast ospravedinila.



5. Navrhovatel k navrhu dolozil:

- sprava z reedukaéného zariadenia,
- vyhodnotenie/Uprava individualneho reeduka&ného programu.

6. Podla § 37 ods. 3 Zakona o rodine

3) Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2
neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodicov aj proti ich voli,
osbb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48, buducich
osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podia § 103, osvojitelov alebo poruénika,
ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,

7. Nakolko u maloletého pobyt v reedukaénom centre prebieha pozitivne, maloletému A. prospieva
umiestnenie v rezimovom zariadeni. Jeho pobyt si plni svoj u€el a pOsobi priaznivo na maloletého
psychicky a emocionalny vyvin, stabilizoval sa jeho psychicky stav, prestalo s au neho vyskytovat
agresivne spravanie a suicidalne proklamacie, sud navrhu vyhovel v celom rozsahu.

8. Sud zaroven zaviazal matku prispievat na vyzivu maloletého A. sumou 90 € mesacéne na uc¢et CDR
Bratislava.

9. O trovach konaniach sud rozhodol podla § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na Krajsky sud
v Ziline prostrednictvom podpisaného sudu v troch vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie, ktorému sudu
je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka, uvedie sa, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt
podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak ucastnik konania nesplni povinnost’ uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe druhy u€astnik konania podat’
navrh na vykonanie exekucie podla Exeku¢ného poriadku (§ 120 ods. 3 CMP).

Odvolanie podfla § 62 ods. 1 CMP mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.



