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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici samosudcom JUDr. Miroslavom Cizom, podfa § 353 ods. 1 Tr. por. v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por. dha 22. maja 2014 takto

rozhodol:

obvineny J. Y. nar. XXX XXXX v J. L., trvale bytom J., prechodne bytom H. - K. XXX, okres L.,
toho Casu Y.

je vinny, ze

1/ dna 11. septembra 2013 asi 0 23.15 hod. v Povazskej Bystrici na N. V. Y., na C. V., prechovaval
pri sebe, pre vlastnu potrebu 2,5 ml injek&nu striekaCku Chirana s modrym piestom, s obsahom malého
mnozstva bielej kryStalickej latky o hmotnosti 0,02 g, ktoru dobrovolne vydal policajtom Obvodného
oddelenia PZ Povazska Bystrica, pricom naslednym znaleckym skimanim bolo zistené, Ze v injek¢nej
striekaCke prechovaval hydrochlorid metamfetaminu bez dalSich primesi, v mnozstve menSom ako
20 mg, ktoré je spbsobilé ovplyvnit psychiku Cloveka a ktoré zodpoveda najmenej jednej obvykle
jednorazovej davke na pouzitie, priCom v zmysle zak. €. 139/1998 Z.z. o omamnych a psychotropnych
latkach a pripravkoch je metamfetamin zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok,

2/ dna 15. oktobra 2013 asi 0 20.10 hod. v budove Obvodného oddelenia PZ v Puchove prechovaval
pri sebe, pre vlastnu potrebu 1 ks alobalovej skladacky s obsahom bledohnedej krystalickej latky, ktoru
dobrovolne vydal policajtom Obvodného oddelenia PZ Puchov a naslednym znaleckym skumanim bolo
zistené, ze v alobalovej skladacke prechovaval metamfetamin hydrochloridu o hmotnosti 0,0106 g,
ktoré je spbsobilé ovplyvnit psychiku Cloveka a ktoré mnozstvo zodpoveda najmenej jednej obvykle
jednorazovej davke na pouzitie, priCom v zmysle zak. €. 139/1998 Z.z. o omamnych a psychotropnych
latkach a pripravkoch je metamfetamin zaradeny do I. skupiny psychotropnych latok,

3/ i napriek tomu, Zze mu bol rozsudkom Okresného sudu Povazskéa Bystrica, sp. zn. 2T/163/2012 zo
dna 19.2.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trencin, sp. zn. 23T0/89/2013, zo dfa 21.10.2013
v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trencin sp. zn. 23To/89/2013, zo dia 21.10.2013, ulozeny trest
odniatia slobody v trvani dva roky nepodmieneéne, na vyzvu Okresného sudu Povazska Bystrica, zo dfia
13.11.2013 na nastup vykonu trestu, ktoru si osobne prevzal drfia 15.11.2013 v Predmieri a ktory trest
mal nastupit do Ustavu na vykon vazby Zilina najneskér do 2.12.2013, nereagoval a bez zavazného
dévodu trest nenastupil a tento nastupil az dna 13.1.2014,



teda

v bode 1/ a 2/
neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku,

v bode 3/
maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez zadvazného dévodu nenastupil vykon trestu odhatia slobody
v lehote stanovenej sudom,

tym spachal

v bode 1/a 2/
pokracujuci pre€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak.,

v bode 3/
precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak. a

odsudzuje sa za to

podfa § 171 ods. 1 Tr. z&k., za pouzitia § 41 ods. 1 Tr. zak., § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 36 pism. I), n)
Tr. z&k., § 37 pism. h), m) Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Tr. por. na uhrnny trest 18 (slovom:
osemnast) mesiacov odfatia slobody.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa obvineny pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa obvinenému uklada trest prepadnutia veci:

- 1 ks zatavena injek&na striekatka s obsahom neznamej bielej krystalickej latky o celkovej vahe 2,02
gramu,

- 1 ks zatavena prazdna injek&éna striekacka,

- 1 ks alobal pokr&eny s obsahom neznamej krystalickej latky hnedej farby o hmotnosti s obalom 0,20 g.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mdéZu podat odpor v prospech obvineného, okres prokuratora, sa lehota konéi tym dfiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota od toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).



Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat diom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat’ odpor (§ 356 Tr. por.).



