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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce - samosudca JUDr. Stanislav SOJKA, PhD. vydava podfa § 353 Tr. por. tento
rozhodol:

M.
S. Y, nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom E. €. XX, okres C., déchodca,
je vinny, ze

od mesiaca jul 2013 do mesiaca september XXXX v obci E., okres C. v rodinnom dome &. XX ukryl
odcudzené veci pochadzajlce z trestnej €innosti- kradezi spachanych uz odsiudenymi D. X. a C. J., na
zaklade pravoplatného rozsudku Okresného sudu Michalovce zo diia 17.02.2014 sp.zn. XT/XX/XXXX u
odsudeného D. X. k sthrnnému trestu odnatia slobody v trvani 26 mesiacov so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia a u odsudeného C. J. k uhrnnému trestu odnatia slobody v
trvani 13 mesiacov s podmienecnym odkladom na skusobnu dobu v trvani 24 mesiacov, pricom obvineny
S. Y. mal vedomost o tom, Ze vSetky ukryté veci boli ziskané trestnou €innostou na tom skutkovom
zaklade, ze

1.

M. D. X. a C. J. dfia XX. XX.XXXX okolo 22.00 h, v obci L. E., okres C. do obyvaného rodinného domu
€. XX po predchadzajucej a vzajomnej dohode, vykonali krddez vlamanim, z ktorého domu nasledne
odcudzili 1 ks Y. vezu zn. S. striebornej farby s dvoma reproduktormi nezisteného typu, j ks Y. vezu zn.
N. striebornej farby s dvoma reproduktormi, 1 ks benzinovd motorovu pilu zn. L., 1 ks elektricku led
lampu zn. D., 1 ks ruénu akumulatorovu vitacku zn. P., 1ks rustikalny dreveny stolik zn. D., 1 ks 3-litrovu
ffaSu alkoholu zn. C., tanierovu supravu pozostavajucu z 8 ks hlbokych tanierov, 8 ks plytkych tanierov,
8 ks malych tanierov, 1 ks miska na polievku, 8 ks Salok na kavu, vSetko bielej farby s ornamentom
ruze po obvode, 3 ks damske kabelky zn. B. E. hnedej farby, ktoré vSetky odcudzené veci poodvazali a
nasledne uschovali v rodinnom dome obvineného S. Y. s jeho suhlasom, ktory mal vedomost, Ze tieto
veci su odcudzené vlastnikovi veci, ¢im poSkodenej W. C. bola spdsobena odcudzenim veci Skoda vo
vyske 1 385 €,

2.

M. D. X. a C. J. v mesiaci jul 2013 presne nezisteného dra okolo 23.00 h v obci L. E., okres C. do
obyvaného rodinného domu €. XXX po predchadzajucej vzajomnej dohode spolo¢ne vykonali viamanie,
z ktorého domu nasledne odcudzili plazmovy televizor zn.J., konferencny stolik, obraz s motivom
vodopadu, koberec hnedej farby, koberec ¢erveno Ciernej farby, plySovy koberec, svetlo ruzovej farby,
dve biele syntetické kozuSiny, K.-T tuner k televizoru, dve plySové hracky zvierat, mikrovinnu riru zn.
0. Y., toustovac zn. O. Y., detsky bicykel zn. J. Ciernej farby, rychlovarnu kanvicu zn. O. Y., gumeny
nafukovaci bazén modrej farby s bielym dnom, 2 ks paplony bielej farby, rozne panske, damske a detské
oble€enie, benzinovu strunovu kosacku nezistenej znacky, elektricki strunovi kosacku nezistenej
znacky, elektricku kosacku na kolieskach oranzovej farby nezistenej znacky, elektrickd vitacku zn. J.



bez priklepu, elektricku vitacku zn. J. s priklepom, elektricka vitacku zn. C. s priklepom, priamodciaru pilu
nezistenej znacky, sadu N. klu€ov a sadu vidlicovych klu€ov v jednom puzdre, Y. veZu zn. S. strieborne;j
farby, K. prehravac nezistenej znacky, retazovu benzinovu pilu zn. D. vyrobného &isla, vysavac zn. X,
ktoré vSetky odcudzené veci poodvazali a nasledne uschovali v rodinnom dome obvineného S. Y. s jeho
suhlasom, ktory mal vedomost’, Ze tieto veci si odcudzené vlastnikovi veci, €im poskodenému R. T. bola
spbsobena odcudzenim veci Skoda vo vyske 1580 €,

3.

Odsudeni D. X. a C. J. v mesiaci august 2013 okolo 23.00 h presne nezisteného dfia v obci L. E., okres
C. do obyvaného rodinného domu €. XXX, po predchadzajucej vzajomnej dohode vykonali viamanie, z
ktorého domu nasledne odcudzili dva televizory, dve benzinové retazové pily zn. D., elektricki zvaracku,
uhlovu brusku zn. J., benzinovu elektrocentralu nezistenej znacky, v kuchyni rodinného domu spolo¢ne
na zem prevalili chladniku a odsudeny D. X. z nej odcudzil motorCek chladenia, ktory sém odmontoval,
ktoré v3etky odcudzené veci poodvazali a nasledne uschovali v rodinnom dome obvineného S. Y. s
jeho suhlasom, ktory mal vedomost, Ze tieto veci s odcudzené vlastnikovi veci, &im poSkodenému O.
J. bola spbsobena odcudzenim veci Skoda vo vyske 1 202, 50 €,

4,

M. D. X. a C. J. v mesiaci september 2013 v ¢ase okolo 23.30 h presne nezisteného dna v obci L.
E., okres C., do obyvaného rodinného domu €. XX po predchadzajicej a vzajomnej dohode vykonali
vlamanie, z ktorého domu nasledne odcudzili plazmovy televizor zn. D., elektricku brasku nezistenej
znacky, vitaCku nezistenej znacky , priamociaru pilu nezistenej znacky, fotoaparat nezistenej znacky,
videokameru nezistenej znacky, K.-T tuner a rézne iné veci, ktoré v8etky odcudzené veci poodvazali a
nasledne uschovali v rodinnom dome obvineného S. Y. s jeho suhlasom, ktory mal vedomost, Ze tieto
veci suU odcudzené vlastnikovi veci, ¢im poskodenému W. V. bola spésobena odcudzenim veci Skoda
vo vyske 1 214 €,

teda

v skutkoch 1-4/
- ukryl vec, ktora bola ziskana trestnym ¢inom spachanym inou osobou,

tym spachal

v skutkoch 1-4/
- pokracujuci precin podielnictva podfa § 231 ods. 1 pism.a/ Tr.zakona,

za to sa odsudzuje

Podla § 231 ods.1 Tr.zak. s pouzitim §§ 42 ods. 1, 36 pism.j,I, 38 ods.3 Tr.zakona k suhrnnému trestu
odfiatia slobody v trvani 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism.a/ Tr.zak. vykon trestu odnatia slobody podmienecne odklada
a
podfa § 50 ods.1 Tr.zakona urcuje skudobnu dobu v trvani 22 (dvadsatdva) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr.zakona zruSuje vyrok o treste u obvineného S. Y. v rozsudku Okresného sudu
Michalovce sp.zn. 1T/10/2014 zo 17.2.2014, pravoplatného 17.2.2014, ktorym mu bol uloZeny trest
odniatia slobody v trvani Styroch mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnua dobu v trvani 15
mesiacov.

Ostatné vyrokové Casti povodného rozsudku ostavaju nezmenené.



Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat do 8 dni od jeho doru€enia na tunajSom sude
odpor. Ak opravnena osoba podala proti tresthému rozkazu v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; na prejednavani veci na hlavnom pojednavani samosudca nie je viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerom trestu obsiahnutym v trestnom rozkaze ani vyrokom o ochrannom
opatreni.

Podkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody.
Ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Ak v urCenej lehote nepoda opravnena osoba odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie mézZe zu€astnena osoba podat odpor.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat’ a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu.



