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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom Janom Bodnarom podla § 353 ods.1 Tr. poriadku v spojeni
s § 241 ods.1 pism.j) Tr. poriadku dna 23. maja 2014, takto

rozhodol:
Obvineni:
1/Q. E.A.Q.E., nar.XX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvale bytom M. XX, Z. S. J., bez zamestnania,
2./S. E.A Q.E., nar.XX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvale bytom M. XX, Z. S. J., bez zamestnania,
3./Q. E.A Q.E., narXX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvale bytom M. XX, Z. S. J., bez zamestnania,

4/A. E.A Q. E., nar.XX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvale bytom F.A. P. XX, t. & bytom M. XX,
Z.S. J., bez zamestnania,

5./G. E.A Q.E., narXX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvale bytom M. XX, Z. S. J., bez zamestnania,

6./ D. E.A Q. E., narXX.XX.XXXX v Tornali, okres Revuca, trvale bytom M. XX, Z. S. J., bez
zamestnania,

7/R. G.K.T. Z., narXX.XX.XXXX v Rimavskej Sobote, trvale bytom M. X, Z. S. J., bez zamestnania,

sU vinni, ze

dna 18.12.2012 okolo 18.45 h pri obci Figa vo vinarni Motorestu zv. Eva, obvineny Q. E. fyzicky napadol
poskodeného Q. S. tak, Ze ho chytil pod krk a $krtil ho, po om obvineni R. G. s Q. E. udierali pastami
do hlavy poskodeného A. P., nasledne poskodeni Q. S., A. P, E. G. a D. R. pred fyzickym utokom
obvinenych usli z vinarne von na parkovisko motorestu, kde ich vSetci obvineni prenasledovali a fyzicky
napadli tak, Ze obvineny R. G. poSkodenému A. P. zasadil uder miereny na hlavu, ktorému sa poSkodeny
uhol, ale vzapati dostal uder pastou do hlavy od obvineného Q. E., obvineni S. E., A. E. a Q. E. fyzicky
napadli poSkodeného D. R. tak, Zze ho obvineny S. E. bil pastami a obvineni A. E. a Q. E. ho strhli na
zem, kde ho vsetci traja kopali do boku a hlavy, obvineni D. E. a Q. E. tiez fyzicky napadli poSkodeného
E. G. tak, Ze ho udreli obaja pastami do tvare, po ¢om poSkodeny zacal utekat, obvineni ho dobehli



a obvineny Q. E. na neho skodil a ked spadol na cestu, obvineni do neho kopali, im poSkodenym Q.
S. nespdsobili zranenie, ktoré by si vyZiadalo lekarske o3etrenie, E. G. sposobili pomliazdenie pravej
ruky a pravého predlaktia s opuchom bez poSkodenia hibSich Struktar, D. R. spbsobili pomliazdenia
hlavy a lavej strany tvare, v temennej oblasti koZzné odierky, pomliaZdenie lavej driekovej oblasti bez
poskodenia hibSich Struktur a A. P. spdsobili pomliazdenie tvare a sanky vlavo, pomliazdenie horne;j
Casti brudnej steny bez poSkodenia vnutrobrusnych organov, pomliazdenie pravej ruky bez poskodenia
hibSich Struktur a kosti, v ddsledku ktorych zraneni obmedzenie obvyklého spdsobu Zivota u vSetkych
troch poskodenych trvalé 4 az 5 dni,

teda
vSetci obvineni

spoloénym konanim sa dopustili na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadli iného a
uvedeny &in spachali zavaznejSim spdsobom konania,

tym spachali

vSetci obvineni

precin vytrznictva podla § 20, § 364 ods.1 pism.a), ods.2 pism.b) Tr. zak.
Zatosa

odsudzuju

obvineny 1./ Q. E.

Podla § 364 ods.2 Tr. zak., § 38 ods.2 Tr. zak. s prihliadnutim na § 353 ods.2 pism.a) Tr. por. na trest
odniatia slobody vo vymere 6 (3est) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism.a) Tr. zak. samosudca obvinenému vykon trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 ods.1 Tr. zak. samosudca obvinenému ur€uje skuSobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka.
obvineny 2./ S. E.E.

Podla § 44 Tr. zak. samosudca up us$ta odulozenia dalSieho trestu u obvineného S. E. vzhladom
na trest, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 3T/91/2012 zo
dna 28.11.2012 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5T0/20/2013 zo dfia
04.04.2013, kde mu bol pre pre€in podfa § 212 ods.1 Tr. zak. ulozeny podmienecny trest odnatia slobody
vo vymere 6 mesiacov na skusSobnu dobu 1 roka.

obvineny 3./ Q. E.



Podla § 364 ods.2 Tr. zak., § 36 pism.j) Tr. zak., § 38 0ds.2,3 Tr. z&k. s prihliadnutim na § 353 ods.2
pism.a) Tr. por. na trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism.a) Tr. zak. samosudca obvinenému vykon trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods.1 Tr. zak. samosudca obvinenému ur€uje skuSobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka.

obvineny 4./ A. E.

Podla § 364 ods.2 Tr. zak., § 38 ods.2 Tr. zak. s prihliadnutim na § 353 ods.2 pism.a) Tr. por. na trest
odniatia slobody vo vymere 6 (3est) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism.a) Tr. zak. samosudca obvinenému vykon trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 ods.1 Tr. zak. samosudca obvinenému ur€uje skuSobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka.
obvineny 5./ G. E.E.

Podla § 364 ods.2 Tr. zak., § 36 pism.j) Tr. zak., § 38 ods.2,3 Tr. zak., § 54 Tr. zak. s prihliadnutim na §
353 ods.2 pism.e) Tr. por. na trest povinnej prace vo vymere 80 (osemdesiat) hodin.

obvineny 6./ D. E.A.

Podla § 364 ods.2 Tr. zak., § 38 ods.2 Tr. zak. s prihliadnutim na § 353 ods.2 pism.a) Tr. por. na trest
odniatia slobody vo vymere 6 (3est) mesiacov.

Podla § 49 ods.1 pism.a) Tr. zak. samosudca obvinenému vykon trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 ods.1 Tr. zak. samosudca obvinenému ur€uje skuSobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka.
obvineny 7./ R. G.

Podla § 44 Tr. zak. samosudca upusSta oduloZzenia dalSieho trestu u obvineného R. G. vzhladom
na trest, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 3T/91/2012 zo
dna 28.11.2012 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 3T0/20/2013 zo dfia
04.04.2013, kde mu bol pre pre€in podfa § 212 ods.3 Tr. zak. ulozeny podmienecny trest odnatia slobody
vo vymere 1 roka na skiusobnu dobu 2 rokov a 6 mesiacov.

spoloénym konanim sa dopustili na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadli iného a
uvedeny &in spachali zavaznejSim spdsobom konania,

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.



Podla § 355 ods.2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze
poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred
inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade Skody poda
ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods.6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze posSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods.8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, méze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods.9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim na
vedomie.



