Sud: Krajsky sud PreSov

Spisova znacka: 7To/12/2013

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8312010433

Déatum vydania rozhodnutia: 22.05. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Monika Halkociova

ECLI: ECLI:SK:KSP0:2014:8312010433.1
Uznesenie

Krajsky sud v PreSove predsedom senatu JUDr. Monikou Halkociovou v trestnej veci obZalovaného Bc.
V. K. pre pre€in zneuzivania pravomoci verejného Cinitela podla § 326 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. v konani o
odvolani okresného prokuratora proti rozsudku Okresného sidu Humenné sp. zn. 4T 120/2012 zo dna
28.1.2013, na verejnom zasadnuti konanom dia 22.5.2014, takto

rozhodol:

Podla § 312 ods. 4 Tr. por. predseda senatu b e r i e spatvzatie odvolania okresného prokuratora
krajskym prokuratorom na vedomie.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sidu Humenné zo drfia 28.01.2013 sp. zn. 4 T 120/12 bol obz. Bc. V. K. podla
§ 285 pism. b/ Tr. por. oslobodeny spod obzaloby Okresného prokuratora Humenné ¢.k. 1Pv 566/11 zo
dria 10.7.2012 pre skutok, ktory mal spachat’ tak, ze

- dfia 21.12.2010 v €ase okolo 09.00 hod. po¢as vykonu hliadkovej sluzby na ceste €. 1/74 v obci Z.,
okres K. pri obchodnom dome Jednota po zastaveni vozidla Citroen Jumper ev.¢. RS 135BC s vodi¢om
G. M. a naslednom odvazeni hmotnosti vozidla s vysledkom hmotnosti vozidla 3640 kg a porovnanim
s maximalnou pripustnou hmotnostou vozidla povolenou vyrobcom a uvedenou v osvedéeni vozidla
3300 kg, mu udelil blokovu pokutu vo vySke 50,- eur, o €om vydal potvrdenie, a to Ustrizky pokutovych
blokov série B v hodnote po 10,- eur evidenéné Cislo 311193-97, pricom dva pokutové bloky s Cislami
311193 a 311194 pochadzali z uz udelenej blokovej pokuty zo dfia 20.12.2010 vodi¢ovi V. Z. zB. a v
ramci zaevidovanych sluZzobnych pisomnosti spracoval v rozpore so skuto€nostou sluzobné zaznamy
o udeleni pokuty G. M. len vo vyske 30,- eur, teda vodiCovi V. Z. zadovazil neopravneny prospech vo
vyske 20,- eur, ¢im porusil svoje ulohy policajta v zmysle § 8 ods. 1 zak. NR SR ¢&. 171/1993 Z.z.
o policajnom zbore v zneni neskorSich predpisov a postupoval v rozpore s ustanovenim ¢lankom § 8
ods. 2,3,4 Zb. nariadenia PPZ ¢. 7/2002 o objasnovani a prejednavani priestupkov v zneni neskorsich
predpisov, teda mal ako verejny Cinitel, ktory v umysle spésobit inému 8kodu alebo zadovaZit' sebe,
alebo inému neopravneny prospech, vykonavat svoju pravomoc spdsobom odporujucim zakonu, a mal
spachat precin zneuzivania pravomoci verejného Cinitela podla § 326 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.,

pretoZe skutok nie je trestnym Cinom.

Proti tomuto rozsudku v zakonom stanovenej lehote dia 1.2.2013 podal okresny prokurator odvolanie.

Na verejnom zasadnuti konanom dia 22.5.2014 krajsky prokurator uviedol, Ze vzhfadom na to, Ze
nezistil v napadnutom rozsudku, ako aj po preskumani celého spisového materialu, ako aj z obsahu
doévodov odvolania podaného okresnym prokuratorom také skuto€nosti, ktoré by odévodfovali iné
rozhodnutie vo veci, ako aj s poukazom na to, Ze bolo vykonané dokazovanie v rozsahu potrebnom na



objasnenie veci, dbkazy boli logicky odévodnené a zhodnotené, berie odvolanie okresného prokuratora
v celom rozsahu spat.

Podla § 312 ods. 2 Tr. por., osoba, ktora odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat,
a to az do doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu. Odvolanie prokuratora méze vziat
spat’ i nadriadeny prokurator.

Podla § 312 ods. 4 Tr. por. vzatie odvolania spat vezme uznesenim na vedomie predseda senatu
odvolacieho sudu, a ak nebola vec doteraz tomuto sudu predloZena, predseda senatu sudu prvého
stupna.

KedZe v prejednavanej veci krajsky prokurator vzal podané odvolanie spat, predseda senatu spatvzatie
odvolania vzal na vedomie podfa ust. § 312 ods. 4 Tr. por..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



