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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci exekucie opravneného: iFinet s.r.o., so sidlom Vysoka nad Kysucou
249, 023 55 Vysoka nad Kysucou, ICO: 50 133 870, zasttpeny: JUDr. Ladislav Séury, so sidlom Mierova
1725, 022 01 Cadca, ICO: 33 916 071, proti povinnému: SOPHISTIC Pro finance, a. s., so sidlom
Matiéné namestie 1141, 022 01 Cadca, ICO: 47 008 181, o vymozenie pohladavky vo vyske 1.612,88
Eur s prisluSenstvom, vedenej na exekutorskom urade sudnym exekutorom Mgr. Maridn Kral, so sidlom
exekutorského uradu Radlinského 1728/47, 026 01 Dolny Kubin, pod sp. zn. 90EX 594/23, o navrhu
povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podfla §61I ods. 3 Exeku¢ného poriadku
zamieta.

II. S4d z a v & z u j e povinného nahradit opravnenému uc¢elne vynalozené trovy za zastlpenie
advokatom v suvislosti s podanim navrhu na zastavenie exekucie vo vyske 57,85,- Eur v lehote 3 dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dfia 21.11.2023 domahal od
povinného vymoZenia pohfadavky vo vyske 1.612,88 Eur, a to na podklade exekucného titulu —
Uznesenie Okresného sidu Cadca, sp. zn.: 11C/9/2020 - 442 zo dna 23.05.2023, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dfia 13.11.2023 a vykonatefnost dia 17.11.2023 (dalej len ,exekulny titul®).

2. Sud vydal dia 29.11.2023 poverenie na vykonanie exekucie, ktorym poveril vykonanim exekucie
sudneho exe Mgr. Marian Kraf, so sidlom exekutorského uradu: Radlinského 1728/47, 026 01 Dolny
Kubin, ktory ju vedie pod sp. zn. 90EX 594/23.

3. Exekutor vydal dia 30.11.2023 upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo doru¢ené povinnému
drfia 04.12.2023. Dria 04.12.2023 bol zo strany povinného sudnemu exekutorovi doru€eny navrh na
zastavenie exekucie. Sudny exekutor vyzval opravneného aby sa v exekutorom stanovenej lehote
vyjadril k navrhu na zastavenie exekucie vyjadril, o opravneny vyuzil a svoje stanovisko odoslal
sudnemu exekutorovi. Sud v tomto bode konstatuje, Ze navrh na zastavenie exekucie bol zo strany
povinného podany v zakonom stanovenej lehote 15 dni v zmysle ustanovenia § 61k ods. 2 zdkona &.
233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku&nej Cinnosti (Exeku€ny poriadok) a 0 zmene a doplneni
dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok®).

4. Povereny sudny exekutor dfia 22.12.2023 dorudil sudu navrh povinného na zastavenie exekucie spolu
s vyjadrenim opravneného k navrhu na zastavenie exekucie.

5. Podla ustanovenia § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®): ,Sud exekuciu zastavi celom rozsahu alebo v Casti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,



c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaZze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§54 ods.2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
nie€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Zze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

6. Podla § 61k ods. 5 Exeku€ného poriadku, navrh na zastavenie exekulcie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

7. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na opravnenému.

8. Povinny v navrhu na zastavenie exekucie uviedol, cit. ,,Uznesenim Okresného sudu v Cadci ¢.
11C/9/2020 zo dha 23.05.2023 pravoplatné 13.11.2023, vykonatelné 17.11.2023 bola Zalovanému
SOPHISTIC Pro finance, a. s., Matiéné namestie 1141,022 01 Cadca, ICO: 47 008 181, zastipenému
JUDr. Vlastou Lehutovou, Matiéné namestie2847/3A, 022 01 Cadca, ICO: 42 351 502 uloZena povinnost
zaplatit’ Zalobcovi nahradu trov vo vySke 1 612,88 € v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia
na uget pravneho zastupcu Zalobcu Advokatska kancelaria JUDr. Ladislav Séury, PhD., A. XXXX, XXX
XX B., &islo Gétu: IBAN: C. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX. ! Okresny sud Zilina vytvoril dolozku
pravoplatnosti a vykonatelnosti Uznesenia Okresného stidu Cadca &. 11C/9/2020 zo dfia 23.05.2023 diia
21.11.2023 a dorudil ju do elektronickej schranky JUDr. Vlasty Lehutovej dfia 21.11.2023, ktora ju toho
istého dia prevzala a dorucila povinnému dria 21.11.2023. Po oznameni pravoplatnosti a vykonatelnosti
uznesenia dna 21.11.2023 bola platba v sume 1 612,88 € z uc¢tu povinného odoslana elektronicky dha
21.11.2023 na €islo uctu opravneného IBAN: C. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX. Vazeny pan exekutor,
predpokladam, Zze vzhladom na €as odpisania platby z uétu povinného 21.11.2023, v &ase vydania
poverenia €. 6123445661 dfia 29.11.2023 a doru¢enia Upovedomenia o zacati exekucie €. 90EX 594/23
povinnému dna 04.12.2023, uz bola istina v sume 1 612,88 € v celom rozsahu opravnenému zaplatena.
K uvedeného je zrejmé, Ze povinny uskutolnil plnenie ohfadom vymahaného naroku a uhradil diznu
sumu 1 612,88 Eur opravnenému este pred doruc¢enim Upovedomenia o za&ati exekucie. S najvacsou
pravdepodobnostou mam za to, Ze opravneny bezodkladne neinformoval exekutora o tom, Ze zo strany
povinného doslo k uhrade vymahaného naroku a zaplateniu istiny 1 612,88 € v celom rozsahu. Dbkaz
priloha: Doklad o zaplateni - Detail platby zo dfa 21.11.2023 Dolozka pravoplatnosti a vykonatelnosti
vyhotovena diia 21.11.2023 Pokial ide o trovy pravneho zastupenia v ex v sume 115,70 € s ich vy3kou
nesuhlasime nakolko nie su vyuctované v sulade s vyhlaskou €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni zmien a noviel § 13a ods. 2 pism. ¢ Odmena vo
vySke jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby
ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na zacatie konania,
vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie
k takémuto odvolaniu- Pokial ide o trovy exekucie v sume 246,00 € navrhujeme, aby ich v celom
rozsahu znasal opravneny, nakofko exekutora bezodkladne neinformoval o zaplateni istiny povinnym
pred doru€enim upovedomenia o zacati exekucie. Na zéklade vySSie uvedenych skuto€nosti povinny
v zakonnej lehote podava tymto navrh na zastavenie exekucie z dévodu, Ze istina v sume 1 612,88
€ bola v celom rozsahu opravnenému zaplatena pred doru¢enim Upovedomenia o zacati exekucie €.
90EX 594/23 zo dria 30.11.2023 povinnému.“. Povinny si narok na uhradenie trov v suvislosti s podanym
navrhom na zastavenie exekucie neuplatnil.

9. Opravneny vo svojom vyjadreni k navrhu na zastavenie exekucie uviedol cit. , Pohladavka
opravneného, na zaplatenie ktorej povinného zaviazal Okresny sud Cadca unesenim sp. zn. 11 C/9/2022
zo dna 23.05.2023 bola skuto¢ne zo strany povinného uhradena na ucel méjho pravneho zastupcu,
avSak tato platba bola pripisana na u€et méjho pravneho zastupcu az dna 22.112023, teda def po
tom, ako som podal navrh na vykonanie exekucie dfia 21.112023, nehovoriac o tom, Ze tato sumu
mal povinny uhradit v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia, ktoré nadobudlo pravoplatnost
13.11.2023 a vykonatefnym sa stalo 17.11.2023. Preto som dfia 21.11.2023 ako opravneny podal
navrh na vykonanie exekucie. PovaZzujem za preukazané, Ze k splneniu pohladavky doSlo az po zacali



exekuéného konania, €¢o znamena, Ze ku dfiu podania navrhu na vykonanie exekucie dfia 21.11.20203
mdj narok ako opravneného nepochybne jestvoval a mal som plné pravo podat navrh na vykonanie
exekucie, nasledkom Coho mi ako opravnenému vznikli aj podiatoéné trovy exekucie, ktoré mi je povinny
povinny uhradit. Nad'alej teda trvdm na vymoZeni trov exekuéného konania vo vyske 246,00 € ako i trov
pravneho zastupenia pri exekucii vo vySke 115,70 €, ktoré neboli doposial uhradene.“ Opravneny si vo
vyjadreni k navrhu na zastavenie exekucie uplatnil trovy konania vo vySke 57,85 Eur.

10. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokojit narok opravneného, ktory mu bola priznany vykonatelnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnil. Sud je v exekuénom
konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat’ materialnu a formalnu vykonatelnost exeku¢ného titulu,
ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exeku¢nym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania
navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku za u€elom vydania poverenia
na vykonanie exekucie, ale aj za ucelom zistenia existencie z dévodu podla § 53 ods. 3 Exekuéného
poriadku, pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktieZ aj v pripade,
ked by doSlo k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre zistenie dévodu na zastavenie exekucie
podla § 61k ods. 1 ExekuCného poriadku, a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie.
Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dévody, pre ktoré musi sud
exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, &i to uastnik konania navrhol.

11. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorého
uCelom je zastavenie exekucie alebo upustenie od exekucie v pripadoch vymedzenych Exekuénym
poriadkom. Povinny v navrhu musi uviest’ skuto&nosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu a ktoré
spbsobili zanik vymahaného naroku, resp. brania jeho vymahatelnosti alebo su tu iné dévody, pre ktoré
je exekucia nepripustna.

12. Exekuény sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, t.j. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dbékazné bremeno ohladom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadnut len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
13. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie spolu s exekuénym titulom a prilozenymi prilohami
mal za preukazané, Ze ku dru zacatia exekucie si povinny povinnost uvedenu vo vyroku pravoplatného
a vykonatelného exekuéného titulu nesplnil. Z uvedeného vyplyva, Ze exekucia a aj exeku€né konanie
sa zacCali dévodne. Poverenie na vykonanie exekucie tak bolo vydané na podklade predlozeného
pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu, v stlade s § 45 ods. 1 a § 48 Exeku&ného poriadku.
14. K skuto€nosti vyznacenia a doru€ovaniu dolozky pravoplatnosti a vykonatelnosti zo strany sudu
vydavajuceho exekuény titul, do dispozicie povinného dfia 21.11.2023, exekuny sud uvadza Ze
tato skuto€nost nemd vo vztahu k vedenému exekuénému konaniu Ziadny pravny vyznam. Ako uz
sud uviedol v bode 1. tohto uznesenia, uvedeny exeku&ny titul, na zaklade ktorého sa vedie dané
exekuéné konanie a vykonava exekucia, nadobudol pravoplatnost dia 13.11.2023 a vykonatelnost dna
17.11.2023. Samotné vytvorenie doloZzky pravoplatnosti a vykonatelnosti viaZze na seba len deklaratérny
ucinok tohto Ukonu, teda len potvrdzuje (deklaruje) stav, ktory uz nastal skér. K samotnému vzniku prava
alebo povinnosti na ktoré bolo povinny v exeku¢nom titule zaviazany (konstitutivny u€inok) a momentu
kedy nastala skutoCnost pravoplatnosti a vykonatelnosti tak doslo v ¢ase pred podanim navrhu na
vykonanie exekucie Okresnému sudu Banska Bystrica.

15. V zaujme objasnenia skutonosti tvrdenych opravnenym a povinnym k navrhu na zastavenie
exekucie sud povazoval za potrebné preukazat, kedy doslo k realnemu uhradeniu danej pohladavky
vo vySke 1.612,88 Eur.

16. Exekucny sud dfia 09.07.2024 vyzval na sucinnost’ opravneného, aby preukazal duhradu vo vyske
1.612,88 Eur zo strany povinného, na ktort sa povinny odvolaval v navrhu na zastavenie exekucie. Z
doru¢eného podania zo diia 15.07.2024, ma sud za preukazané, Ze povinny uhradil danu pohladavku
(uvedené trovy zakladného konania) v plnej vyske 1.612,88 Eur dha 21.11.2023. Je nutné vsak
podotknut, Ze uvedena uhrada bola pripisana na ulet pravneho zastupcu az nasledujuci defi a to
22.11.2023. Z uvedeného tak vyplyva, Ze uvedend suma sa dostala do dispozicie opravneného az
nasledujuci defi po podani navrhu na vykonanie exekucie t. j. zaCatia exekuéného konania, doru¢enim
navrhu sudu.



17. Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, Exeku¢éné konanie sa za€ina dfiom, v ktorom bol navrh
na vykonanie exekucie doru¢eny sudu.

18. Vzhladom na uvedené skuto&nosti, sud pri posudzovani navrhu na zastavenie exekucie vychadzal
z predlozenych skuto¢nosti a na zaklade toho mal za preukazané, Zze uvedena pohladavka v Case
podania navrhu na vykonanie exekucie nebola zo strany povinného uhradena ani €iasto¢ne a navrh na
vykonanie exekucie zo dna 21.11.2023 bol podany doévodne.

19. Sud konstatuje, Zze povinny vo svojom Navrhu na zastavenie exekucie neuviedol Ziadne okolnosti,
ktoré by spdsobili zanik vymahaného naroku, branili jeho vymahatelnosti, alebo iné dévody, pre ktoré by
bola exekucia nepripustna. Dalej ma sud za preukazané, Ze zo strany povinného bola sidu v navrhu na
zastavenie exekucie predlozena len taka skutoénost, ktora nezaklada dévod na zastavenie exekucie,
opravnenému totiz v danom pripade nemozno pri¢itat zastavenie exekucie, kedZe navrh na vykonanie
exekucie podal dévodne.

20. Opatovnym preskumanim spisového materialu sud dospel k nazoru, Ze navrh povinného na
zastavenie exekucie je neddvodny. Povinny sa neopiera o tvrdenia, ktoré by zakladali jeden z
dévodov zastavenia exekucie. Neboli doloZené Ziadne vecné dbkazy, ktoré by popierali existenciu
zavazku povinného vocli opravnenému. Exeku&nym titulom bola povinnému uloZenéa povinnost’ uhradit
opravnenému pohladavku vo vyske 1.612,88 Eur tvoriacu trovy zékladného konania, ktoré povinny
nesplnil ani Ciastocne. Vzhladom na skutonost, Ze nedos$lo k celkovému splateniu danej pohfadavky,
pripadne k zruSeniu daného rozhodnutia z dévodu, Zze by odpadol dbvod, pre ktory bolo vo veci
rozhodnuté a na zéklade ktorého je vedena exekucia, sud povaZuje podany ndvrh na vykonanie exekucie
a vedenu exekuciu za dovodnu. Exekuény sud rozhoduje o zastaveni exekucie v zmysle ustanovenia §
61k ods. 1 pism. a) Exeku¢ného poriadku, len vo vztahu k tuhradam, ktoré boli vykonané pred podanim
navrhu na vykonanie exekucie. Sud zaroven zavazuje sudneho exekutora aby danu pohladavku vo
vySke 1.612,88 Eur zohladnil v suvislosti s ustanovenim § 61f Exekuéného poriadku.

21. Sud vychadzal pri rozhodovani z d6kaznych prostriedkov, ktoré su uvedené v tomto oddvodneni, a
dospel k pravnemu zaveru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie je nedévodny. Nakoflko povinny
nepreukazal sudu dévod na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, v spojeni
so skuto€nostou, Ze sud ex offo nenasiel ani iny dévod na zastavenie exekucie, a preto sud navrh
povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku v celom rozsahu zamietol.
(vyrok I. Uznesenia).

22. Podla § 199a ods. 1 Exekué&ného poriadku, Trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie

23. Podlra § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, Trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

24. Podla § 199b ods. 1 Exekuéného poriadku, Opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy,
ktoré im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

25. Podla § 199d ods. 1 Exekuéného poriadku, Opravneny ma voci povinnému narok na nahradu uc¢elne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€énom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie..

26. Podla § 199d ods. 2 Exeku&ného poriadku, Povinny ma vod&i opravnenému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, ak mu sud na jeho navrh priznal ich nahradu v
suvislosti s rozhodnutim o zastaveni exekucie z dévodu, ktory mozno opravnenému pricitat.

27. Podla § 199e Exeku¢ného poriadku, Ak je zastupcom opravneného alebo povinného advokat,
odmena za pravne zastupenie sa nahradza podla ustanoveni o tarifnej odmene. Do zalatia exekucie
ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny za dva ukony



pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na pefiazné plnenie, patri mu nahrada tychto
trov pravneho zastupenia najviac vo vy8ke vymahaného naroku podfa stavu ku dfiu vydania poverenia
na vykonanie exekucie.

28. Podla § 13a ods. 2 pism. c) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.
z. 0 odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,Vyhlaska“), odmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za
kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby: ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu
zastupenia, navrh na zacatie konania, vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani,
odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k takému odvolaniu.

29. Opravneny si v navrhu na zastavenie exekucie uplatnil vydavky na zastupovanie v exekuénom
konani vo vySke 57,85,- Eur a to za podanie vyjadrenie k navrhu na zastavenie exekucie zo dha
04.12.2023.

30. Sud z dévodu, Ze rozhodoval o zastaveni exekucie na pefiazné plnenie vychadzal z citovaného
ustanovenia § 13a ods. 2 pism. c¢) vyhlasky na zaklade ktorého priznal opravnenému trovy pravneho
zastupenia vychadzajuce zo zakladnej sadzba tarifnej odmeny z pohladavky vo vyske 1.612,88 Eur,
neponizenu sumu vo vyske 71,37 Eur. (1. podanie vyjadrenie 35,69,- Eur + rezijny pausal vo vyske
12,52,- Eur (Rok 2023), + 9,64 Eur DPH, o predstavuje sumu 57,85 Eur. (vyrok Il. Uznesenia)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



