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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il - samosudca JUDr. Bohuslav Padrta - rozhodol na hlavhom pojednavani
konanom dia 22.05.2014 v Bratislave

rozhodol:

B. JW.E.TY.C. X.,

nar. XX.XX.XXXX K. 1., trvalé bydlisko I., C. XX, S.,E. S., J.C.. K. A. I,

uznava za vinného zZe,

po tom, ako si poskodeny K. Q. dfia 08.04.2013, naSiel zmeSkany hovor z ¢asu o 11.21 hod., z
telefénneho Cisla XXXX XXX XXX patriace B. J., na ktoré nasledne poSkodeny, ked bol na adrese
prechodného bydliska v Bratislave, na Sulovskej ul. €. 32, zatelefonoval

dria 08.04.2013, v €ase o0 11.27 hod., pricom mu zodvihol obvineny a poskodeny sa ho opytal, ¢o
potreboval, ked mu volal a nato mu obvineny povedal, ze potrebuje telefénne Cislo na jeho druzku B.
D., kde mu poskodeny K. Q. odpovedal, ze mu ziadne telefénne Cislo neda, lebo jeho druzka si nepraje,
aby daval telefonne Cislo inym osobam, na ¢o mu obvineny povedal: ,,dfia 30.04. som predvolany ako
svedok na sud a ked mi do hodiny nedonesiete 15.000,-, tak idem na policiu podat’ trestné oznamenie,
ze ty a B. ste predavali tie drogy a poviem to aj na sude, taktiez povedal, Ze sa uz dohodol aj s B. K.,
ze pb6jde svedcit proti Vam®, a ukon&il hovor, nasledne obvineny dna 08.04.2013, v ¢ase o 16.11 hod.,
z telefénneho Cisla XXXX XXX XXX obvineny B. J. zatelefonoval na Cislo XXXX XXX XXX patriace S.
J., synovi B. D. a povedal mu, Ze ,nech povie mame, Ze to mysli vazne, Zze ked mu nedonesieme tie
peniaze, tak povie na sude, Ze mama predavala so mnou tie drogy“ a nasledne ukoncil hovor, nasledne
dna 08.04.2013, v Case 0 17.45 hod., poskodenému K. Q. na jeho telefonne Cislo XXXX XXX XXX zaslal
B. J. SMS spravu z telefénneho &isla XXXX XXX XXX v zneni: ,15.000 a nezabudaj aj, ze ja som dal
Dane cez 20.000 a aj my musime z nie€oho Zzit. Ja nebudem do nekonecna €akat. Zajtra ta Cakam aj s
peniazmi.“, nasledne dra 08.04.2013, v ¢ase 0 17.53 hod., poSkodenému K. Q. na jeho telefénne C&islo
XXXX XXX XXX zaslal B. J. SMS spravu z telefonneho Cisla XXXX XXX XXX v zneni: ,, To zhafnanie
nazvi ako chces, tie peniaze tu zajtra chcem mat.“, nasledne drna 08.04.2013, v ¢ase o 18.01 hod.,
posSkodenému K. Q. na jeho telefénne Cislo XXXX XXX XXX zaslal B. J. SMS spravu z telefénneho Cisla
XXXX XXX XXX v zneni: K. nerob. Dobre viem, ako ste na tom. Tak sa nerob a makaj, lebo sud je
30.04.%, nasledne dria 09.04.2013, v Case 0 07.45 hod. poskodenému K. Q. na jeho telefonne Cislo XXXX
XXX XXX zaslal B. J. SMS spravu z telefénneho Cisla XXXX XXX XXX v zneni: ,0 desiatej ta Cakam®,
pricom mu poskodeny odpisal, Ze ,Ja to musim najprv zohnat, to skorej jak okolo obeda nestiham®, na¢o
obvineny poSkodenému odpisal ,dobre do 13:00 ta ¢akam, nie ze niaky podraz“, nasledne

- dnia 09.04.2013, v ¢ase o0 08.17 hod. poskodenému K. Q. na jeho telefonne Cislo XXXX XXX XXX
zaslal B. J. SMS spravu z telefénneho Cisla XXXX XXX XXX v zneni: ,aha a s Tanou pbjdeme na policiu,
ze ste ju dali s B. znasilnit a minimalne budete mat’ z toho

neprijemnosti, takze mas ¢as do 13:00% c&im B. J. pod hrozbou podania trestného oznamenia na
policii a sved€enia na hlavhom pojednavani konanom dfa 30.04.2013 na Okresnom sude Bratislava |,



vedenom pod sp. zn. 2T 65/2012 v trestnej veci obZalovaného X. J., /otca obvineného a byvalého druha
poskodenej B. D.F./ pre obzvlast zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. ¢), d), ods. 3 pism.
c) Trestného zékona, v neprospech osoby poskodeného K. Q. a poskodenej B. D., nutil poSkodeného
K. Q. a poskodenu B. D. o zaplatenie sumy vo vyske 15.000,- Eur,

teda

iného hrozbou tazkej ujmy nutil, aby nie€o konal,
¢im spachal

zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. zak.,

a odsudzuje sa za to:

Podfla § 189 ods. 1 Tr. zk., s prihliadnutim k § 38 ods. 2, ods. 3 a § 36 pism. ), |) a § 39 ods. 4 Tr. zak.
k trestu odnatia slobody na 1 /jeden/ rok a 4 /Styri/f mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zak. , sa mu vykon trestu odnatia slobody podmienetne
odklada na skudobnu dobu v trvani 2 /dval roky.

odovodnenie:

Drha 29.04.2014 obvineny J. a okresny prokurator dohodli na uzavreti dohody o vine a treste pre
spachanie skutku kvalifikovaného ako zlocin vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. zak., pre skutok, ktory je
uvedeny vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia. Navrh na schvalenie dohody o vine a treste bol postupeny
na Okresny sud Bratislava Il dha 30.04.2014.

Na verejnom zasadnuti samosudca podla § 333 ods. 3 Tr. por. zistil formou otazok &i obvineny: rozumie
podanému navrhu na dohodu o vine a treste, suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou
formou, €im sa vzdava prava na verejny sudny proces, rozumie, ¢o tvori podstatu skutku, ktory sa mu
kladie za vinu, bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola
dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a ¢i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby, rozumel
podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného
¢inu, bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné €iny jemu kladené za
vinu, ¢i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢in, suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach
sa podriadi vykonu trestu a ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody a &i si uvedomuije,
Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost
vyhlasenim, nebude mozZné proti tomuto rozsudku podat’ odvolanie.

Na vSetky otazky obvineny odpovedal ,ano“, preto sud podla § 334 ods. 1 Tr. por. schvalil dohodu o
vine a treste, pretoZze navrhnuty trest povaZuje za primerany, a vyhlasil rozsudok, tak ako je to vy$sie
uvedené.

Poucenie:

Vyhlasenim tohto rozsudok tento nadobudol pravoplatnost anie je mozné
proti tomuto rozsudku podat odvolanie ani dovolanie okrem  dovolania podfa
§ 371 ods. 1 pism. ¢/ a ods. 2 Tr. por.



