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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra samosudcom JUDr. Dusanom Spirekom, v trestnej veci vedenej proti obvinenému
P.E. pre obzvladt zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek
2 pismeno c) Trestného zakona v zneni zakona €. 357/2021 Z. z. s poukazom na § 138 pismeno b),
pismeno j) Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom v Nitre dha 08.03.2023 o navrhu na
schvalenie dohody o vine a treste takto

rozhodol:

Podla § 334 odsek 1, odsek 4 Trestného poriadku schvaluje dohodu o vine a treste zo
dnia 14.02.2023 uzavretu medzi prokuratorom Okresnej prokuratury v Nitre a obvinenym v nasledovnom
zneni :

Obvineny: P. N., narodeny XX.XX.XXXX v H., trvale bytom H., t. & v UVTOS M.

sa uznava za vinného, zZe:

od presne neustaleného obdobia najmenej vSak od mesiaca oktdber 2020 az do dha 12.04.2022 si
bez prisluSného povolenia Ministerstva zdravotnictva SR za Ucelom ziskania finanéného prospechu
neopravnene zadovazoval doposial blizSie nezistenym spdsobom a na blizSie nezistenych miestach
prevazne v okoli mesta Sered blizSie nezistené mnozstva drogy nazyvanej pervitin a nasledne predaval,
resp. odovzdaval ako protisluzbu alebo daval len tak bezodplatne po telefonickej alebo osobnej dohode,
prevazne v meste Nitra a jeho okoli, viacerym uzivatelom tejto drogy, a to minimalne S. L., Q. O. a
A. H., a dna 12.04.2022 v ¢ase 20.45 hodine v Nitre v pristavbe rodinného domu na adrese H. XXX/
X neopravnene prechovaval 1 ks plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom metamfetaminu
s primesou metylsulfonylmetanu (MSM), s hmotnostou 142 mg, s priemernou koncentraciou 50,2
% hmotnostnych ucinnej latky metamfetaminu, s obsahom 71 mg absolutneho metamfetaminu, ¢o
zodpoveda minimalne 2 (dvom) obvykle jednorazovym davkam drogy a 1 ks plastové vrecko s tlakovym
uzaverom s obsahom metamfetaminu s primesou metylsulfonylmetanu MSM, s hmotnostou 390 g,
s priemernou koncentraciou 54,6 % hmotnostnych ucinnej latky metamfetaminu, obsahujuce 213 mg
absolutneho metamfetaminu, o zodpoveda minimalne 5 (piatim) obvykle jednorazovym davkam drogy,
ktoré mnozstva dokopy zodpovedaju minimalne 7 (siedmim) obvykle jednorazovym davkam drogy,
pricom metamfetamin je zaradeny v zmysle zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 139/1998
Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do Il
skupiny psychotropnych latok,

teda:

neopravnene predal, zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku a psychotropnu latku a
¢in spachal zavaznejSim spésobom konania - po dIhSi ¢as a na viacerych osobach,

tym spachal:

obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov
ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno



c¢) Trestného zékona v zneni zdkona ¢&. 357/2021 Z. z. s poukazom na § 138 pismeno b), pismeno j)
Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:

Podla § 172 odsek 2 Trestného zakona, zistiac polah¢ujuce okolnosti podfa § 36 pismeno I), pismeno
n) Trestného zékona, zistiac pritaZujucu okolnost podla § 37 pismeno m) Trestného zékona, s pouzitim
§ 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, § 39 odsek 2 pismeno d), odsek 4 Trestného zakona a § 42
odsek 1 Trestného zakona s pouzitim § 41 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona suhrnny trest odriatia
slobody v trvani 8 (osem) rokov.

Podla § 48 odsek 5 Trestného zakona sud obvineného zaraduje na vykon trestu odfiatia slobody do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud obvinenému uklada trest prepadnutia veci, a to
mobilny telefon zn. K. K. modrej farby v &iernom gumenom puzdre so K. kartou s €islom XXXX XXX XXX,
ktora bola pouzita pri pachani trestného &inu a je v Uschove na Odbore kriminalnej policie, OR PZ Nitra.
Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sud obvinenému uklada trest zadkazu &innosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke v trvani 4 (Styri) roky.

Podla § 73 odsek 2 pismeno d) Trestného zakona sud obvinenému uklada ochranné protitoxikomanické
lie€enie ambulantnou formou.

Podla § 76 odsek 1 Trestného zdkona s pouzitim § 78 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému
uklada ochranny dohlad v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zdkona sud zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
v Nitre sp. zn. 0T/208/2022 zo dha 11.09.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dna 11.09.2022, ako
aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Okresny prokurator v Nitre podal dfia 15.02.2023 pod sp. zn. 2 Pv 76/22/4403 navrh na Okresny sud
Nitra na schvalenie dohody o vine a treste v trestnej veci obvineného P. N., ktory sa mal dopustit obzvlast
zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov ich
drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno c)
Trestného zakona v zneni zakona €. 357/2021 Z. z. s poukazom na § 138 pismeno b), pismeno j)
Trestného zakona.

Okresny prokurator v Nitre uzatvoril s obvinenym dria 14.02.2023 dohodu o vine a treste na zaklade
toho, Ze sa obvineny priznal v celom rozsahu k spachanému skutku, priznal svoju vinu a suhlasil s
navrhnutym trestom prokuratora.

Na zaklade vysSie uvedeného navrhu prokuratora na schvalenie dohody o vine a treste, sud na verejnom
zasadnuti oboznamil predlozeny navrh. Obvineny sa vyjadril, Ze porozumel konaniu o dohode o vine a
treste ako i samotnému obsahu dohody, na zaklade ¢oho mu boli poloZzené otazky podla ustanovenia
§ 333 odsek 3 Trestného poriadku.

Podla § 333 odsek 3 pismeno a) Trestného poriadku sud zistoval, ¢i obvineny rozumie navrhu na
dohodu o vine a treste, na ¢o odpovedal ,Ano”.

Podla § 333 odsek 3 pismeno b) Trestného poriadku sud zistoval, €i obvineny suhlasi, aby sa jeho
trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, na ¢o
odpovedal ,Ano”.

Podla § 333 odsek 3 pismeno c) Trestného poriadku sud zistoval, Ci obvineny rozumie, o tvori podstatu
skutku, ktory sa mu kladie za vinu, na to odpovedal ,Ano“.

Podla § 333 odsek 3 pismeno d) Trestného poriadku sud zistoval, ¢i bol obvineny pouceny o svojich
pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost na slobodnu vofbu obhajcu a Ci sa s
obhajcom mohol radit na spdsobe obhajoby, na to odpovedal ,,Ano*.



Podra § 333 odsek 3 pismeno e) Trestného poriadku sud zistoval, ¢i obvineny rozumie podstate konania
o navrhu na dohodu o vine a treste, na to odpovedal ,Ano*.

Podra § 333 odsek 3 pismeno f) Trestného poriadku sud zistoval, &i obvineny rozumie pravnej kvalifikacii
skutku ako trestného €inu, na to odpovedal ,Ano“.

Podla § 333 odsek 3 pismeno g) Trestného poriadku sud zistoval, ¢i obvineny bol oboznameny s
trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in kladeny mu za vinu, na to odpovedal ,Ano*.

Podla § 333 odsek 3 pismeno h) Trestného poriadku sud zistoval, &i sa obvineny dobrovolne priznal a
uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov ich drZzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 172 odsek 1 pismeno c¢), pismeno d), odsek 2 pismeno c) Trestného zakona
v zneni zakona €. 357/2021 Z. z. s poukazom na § 138 pismeno b), pismeno j) Trestného zakona, na
¢o odpovedal ,Ano*.

Podla § 333 odsek 3 pismeno i) Trestného poriadku sud zistoval, & obvineny suhlasi s navrhovanym
trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu a nahradi spésobenu Skodu,
na o odpovedal ,Ano*.

Podla § 333 odsek 3 pismeno j) Trestného poriadku sud zistoval, ¢i si obvineny uvedomuje, Ze ak sud
prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim,
nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie, na o odpovedal ,Ano*.

Obvineny na vSetky sudom polozené otazky odpovedal zrozumitelne a urcito, slobodne a vazne ,ano“.
Podla § 334 odsek 1 Trestného poriadku sud mdzZe rozhodovat len o skutku, jeho pravnej kvalifikacii,
primeranosti trestu, ochrannom opatreni vo vztahu k obvinenému, ako aj o vyroku o nahrade Skody v
rozsahu uvedenom v navrhu na dohodu o vine a treste, ak obvineny na vSetky otazky odpovedal ,ano“.
Vzhfadom na to, Ze predloZena dohoda o vine a treste v navrhnutom zneni nie je zrejme neprimerana
a je aj spravodliva, pricom obvineny na vSetky otazky mu polozené podla § 333 odsek 3 pismeno
a) aZ pismeno j) Trestného poriadku odpovedal ,ano“, sud predloZzenu dohodu o vine a treste schvalil a
potvrdil ju rozhodnutim, ktoré je uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 odsek 4 Trestného poriadku). Dovolanie ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 odsek 1 pismeno
c) Trestného poriadku.



