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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovia v pravnej veci navrhovatela P.. N. D., nar. X.X.XXXX, trvale bytom Z. F. €.
XXX, pravne zast. JUDr. Slavomirom Firmentom, advokatom AK, 17. novembra 14, Stara Lubovnia proti
odporcovi Z. N., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom F. &. XX, K. R., pravne zast. JUDr. Be&tou Topol&aniovou,
advokatkou AK, Vojenska 3, KoSice v konani o vyslovenie neplatnosti pravneho ukonu takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

O trovach konaniasud rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti uznesenia.
odovodnenie:

Navrhovatel podal na sud navrh o vyslovenie neplatnosti pravneho ukonu - pristipenia k zavazku zo
dfia 8.10.2002 medzi pristupujucim diznikom P.. N. D. a Z. N., ktorym sa pristupujuci diznik bez suhlasu
diZznika dohodol pisomne s veritefom, Ze splni za diznika jeho pefiazny dlh plyndci z p6zi¢ky zo dna
7.10.2002 na sumu 2 200 000,-Sk s prislusenstvom v stanovenom €ase a zo zmluvy o p&Zic¢ke penazi
zo dfia 7.10.2002 na sumu 1 000 000,-Sk s prislusenstvom.

Okresny sud Stara Lubovria uznesenim &.k. 5C/153/2006-339 zo dna 13.1.2012 prerusil konanie v
tejto veci do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude Stara Lubovia pod sp.zn.
5C/137/2005.

Uznesenim €.k. 5C/153/2006-345 zo dia 27.11.2013 Okresny sud Stara Luboviha v konani pokracoval
z dévodu, Ze konanie pod sp.zn. 5C/137/2005 je pravoplatne skon&ené v merite veci.

Podanim doru€enym sudu dia 21.5.2014 pravny zastupca navrhovatefa zobral navrh spat, navrhol,
aby sud konanie vo veci zastavil z dovodu, Ze rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovha &.k.
5C/137/2005-326 zo diia 2.7.2012 v spojeni s dopinacim rozsudkom &.k. 5C/137/2005-363 zo dia
11.2.2013 a nadvaznosti na rozsudok Krajského sudu PreSov sp.zn. 16Co/61/2013 zo dra 26.8.2013,
ktory nadobudol pravoplatnost diia 11.9.2013 a stal sa vykonatelny 17.9.2013 a ktorym sud rozhodol,
Ze pristupenie k zavazku Zalovanym v 2. rade (v tomto konani Zalobcom) je platné, teda ide o prekazku
rozsudenej veci (res iudicata) navrhol, aby sud konanie zastavil a Ziadnemu z u€astnikov konania trovy
nepriznal s tym, Ze spatvzatie navrhu dorucil emailom aj pravnemu zastupcovi odporcu.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel mOze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla ods. 2 citovaného zakonného ustanovenia sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim
navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v
konani.



Podla ods. 3 citovaného zédkonného ustanovenia nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny,
ak dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na
rozvod, neplatnost manZzelstva alebo urcenie, &i tu manzelstvo je alebo nie je.

S poukazom na citované zakonné ustanovenia sud konanie vo veci zastavil.
O trovach konania sud rozhodne podla § 151 ods. 3 O.s.p. do 30 dni od pravoplatnosti uznesenia, a to

z dévodu, Ze ide o zlozitejsi pripad, konanie sa vedie od roku 2006 a tiez z toho dévodu, Ze je potrebné,
aby sa odporca a jeho pravny zastupca vyjadril k nahrade trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15
dni odo dia jeho doru€enia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti kiorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



