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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok, v konani pred sudkynou JUDr. Lubomirou Krchnikovou, vo veci starostlivosti sudu
o maloleté dieta meno neuréené A., R. XX XX.XXXX, v starostlivosti Centra pre deti a rodiny K., H.
XX, K., zastipena procesnym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny v N., K. X, N.,
dieta rodicov: K. A., R. XX XX XXXX, T. D. I. XXX, a N. A,, R. XX XX.XXXX, bytom T. XXXX/XX, D.,
o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny N. na vyslovenie osvojitelnosti maloletej, pozbavenie
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a ustanovenie poruénika, takto

rozhodol:

I. Sud vyslovuje osvojitefnost’ nad maloletou meno neuréené (K.) A., R. XX.XX.XXXX , dieta matky: K.
A., R. XX XX.XXXX a otca: N. A.S., R. XX XX.XXXX.

II. Sid pozbavuje matku maloletej: K. A., R. XX XX.XXXX a otca maloletej: N. A., R. XX.XX.XXXX
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletej meno neurené (K.) A., R. XX. XX XXXX.

[ll. Sud maloletej meno neuréené (K.) A., R. XX.XX.XXXX ustanovuje za poruc€nika: Obec I., R. V. XXX,
I., po€nuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku, ktory bude maloletu zastupovat a spravovat jej majetok .

IV. Poru€nik je povinny predkladat sudu spravu o nakladani s majetkom maloletého dietata, 1x ro¢ne a
to k 31.12. v prisluSnom kalendarnom roku, po¢nuc rokom 2023.

V. Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu diia 27.10.2022 Ziadal navrhovatel o vyslovenie osvojitefnosti maloletého
a pozbavenie rodi¢ov vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, ustanovenie poru¢nika maloletej. Navrh
odbvodnil tym, Ze uznesenim Okresného sudu Pezinok pod sp.zn. 12P/182/2022-10 zo dfia 17.10.2022
sud umiestnil maloletu do starostlivosti Centra pre deti a rodiny K. na ¢as do pravoplatnosti rozhodnutia
sudu o nariadeni Ustavnej starostlivosti. Rodigia maloletej dfia 05.10.2022 na Urade prace, socialnych
veci a rodiny N. podpisali vyhlasenie - Privolenie na osvojenie dietata. Rozsudkom Okresného sudu
Pezinok pod sp.zn. 12P/1/2023 zo dfia 07.03.2023 bolo maloletej uréené meno K..

2. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s rodnym listom maloletej, spisom Okresného sud Pezinok
sp.zn. 12P/182/2022 a sp.zn. 12P/1/2023 spravou procesného opatrovnika maloletej, vysluchom
povereného pracovnika Centra pre deti a rodiny K., vysluchom starostu Obce I., ako aj dalSimi listinnymi
dbkazmi na vec sa vztahujucimi.

3. Podla § 38 ods. 4 Zakona o rodine ak rodi¢ zneuziva svoje rodi¢ovské prava a povinnosti najma
tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim maloletého dietata alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym



dietatom, alebo vykon rodi€ovskych prav a povinnosti na priek predchadzajucim upozorneniam
zavaznym spOsobom zanedbava, sud pozbavi rodi¢a vykonu rodi€ovskych prav.

4. Podla § 102 ods. 1 pism. a) Zakona o rodine Zakona o rodine na osvojenie nie je potrebny
suhlas rodiCov osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata
pocas najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ o maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka.

5. Podla § 102 ods. 1 pism. b) Z&dkona o rodine na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného
maloletého dietata ani sihlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak po€as najmenej dvoch mesiacov
po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zdujem, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna
prekazka.

6. Podla § 102 ods. 1 pism. c) Zakona o rodine na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi€ov osvojovaného
maloletého dietat’a ani suhlas maloletého rodi€a maloletého dietata, ak daju suhlas na osvojenie vopred
bez vztahu k urgitym osvojitelom.

7. Podfla § 102 ods. 4 Zakona o rodine o splneni podmienok osvojitelnosti maloletého dietata uvedenych
v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

8. Podla 138 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku u€astnikmi konania o osvojitefnosti su
navrhovatel, dieta a jeho rodicia.

9. Podla 138 ods. 4 Civilného mimosporového poriadku rodi€ia dietata nie su u€astnikmi, ak dali suhlas
na osvojenie dietata vopred bez vztahu k urcitym osvojitefom.

10. Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine ak obaja rodiia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpec&ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

11. Podla § 56 ods. 2 Zakona o rodine poruCnik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa
poru€nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

12. Podla § 57 ods. 3 Z&kona o rodine ak nebolo mozné ustanovit’ za poru€nika Ziadnu fyzicku osobu,
sud ustanovi za poru€nika obec a v pripadoch maloletych deti bez sprievodu organ socialnopravnej
ochrany podla osobitného predpisu.

13. Podla § 58 ods. 3 Zakona o rodine poruénik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepdom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

14. Po vyhlaseni uznesenia, jeho oddévodneni a pougeni o moznosti podat opravny prostriedok sa
u&astnici svojho prava na podanie odvolania vzdali.

15. Podfla § 2 Civilného mimosporového poriadku na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia
Civilného sporového poriadku, ak tento zédkon neustanovuje inak. Na ucely tohto zakona sa pojmy
Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

16. Podfa § 221 pism. a) Civilného sporového poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi
obsahovat oddévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo
ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

17. Podla § 234 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak nie je dalej ustanovené inak, pouZziju sa na
uznesenie primerane ustanovenia o rozsudku.



18. Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat’ odvolanie, nakolko sa tohto prava
Ucastnici vyslovne vzdali v stlade s § 368 Civilného sporového poriadku.



