Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 1P/51/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5624201473

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 07. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Katarina Podhorcova

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2024:5624201473.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky MikulaS sudkyfiou JUDr. Katarinou Podhorcovou vo veci
starostlivosti o maloletého: A. B., nar. XX. X. XXXX, trvale bytom C. D. XX/XX, E. F., okres G., dieta
v Ustavnej starostlivosti Centra pre deti a rodiny Ruzomberok, Kalvarska 35, Ruzomberok, ICO: 30 227
283, t. &. v Reeduka&nom centre Vrable, Nam. kpt. Nalepku 613, Vrable, ICO: 00 181 315, zastipeného
koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, so sidlom M. M.
Hodzu 30, Liptovsky Mikula$, ICO: 30 794 536, dieta matky: H. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom
C. D. XX/XX, E. F.,, okres G., a otca: A. |, nar. X. X. XXXX, trvale bytom J. XXXX/X, F. I., za u€asti
Okresnej prokuratury Liptovsky Mikulas, so sidlom Tomasikova 5, Liptovsky Mikulas, z v konani o zmenu
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu maloletému, takto

rozhodol:

I. M eni sarozsudok Okresného sudu Liptovsky Mikulas ¢. k. 9P/12/2016-51 zo dfia 30. 5. 2016 vo
vztahu ku maloletému A. B., nar. XX. X. XXXX, tak, Zze Ustavna starostlivost nariadena nad maloletym
rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas €. k. 9P/12/2016-51 zo diia 30. 5. 2016 sa bude
vykonavat v Reedukaénom centre Vrable, so sidlom Nam. Kpt. Nalepku 613,Vrable, ICO: 00 181 315.

II.Sud uklada Reedukatnému centru Vrable, so sidlom kpt. Nalepku 613, Vrable, dorucit spravu
o priebehu vykonu Ustavnej starostlivosti nad maloletym dvakrat ro¢ne, vzdy k 31. 1. a k 31. 7.

[ll. Otec maloletého je povinny prispievat na vyzivu maloletého A. B., nar. XX. X. XXXX, sumou
minimalneho vyzivného na nezaopatrené, neplnoleté dieta, vzdy do 15.dfa kazdého kalendarneho
mesiaca vopred na ucet Reedukacného centra Vrable, so sidlom Nam. Kpt. Nalepku 613, Vrable, ICO:
00 181 315.

IV. Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého A. B., nar. XX. X. XXXX, sumou minimalneho
vyzivného na nezaopatrené, neplnoleté dieta, vzdy do 15. dia kazdého kalendarneho mesiaca vopred
na u€et Reedukacného centra Vrable, so sidlom Nam. Kpt. Nalepku 613, Vrable, ICO: 00 181 315.

V. Ziaden z Gc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfa 4. 4. 2024 dorugil Urad préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ (dalej len ,urad“) spravu
o ucinkoch vykonu vychovného opatrenia, tykajicu sa mal. A. B., nar. XX. X. XXXX, ktora obsahovala
aj podnet na zacatie konania o zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sudu.

2. V sprave zo diia 2. 4. 2024 urad uviedol, Ze Okresny sud Liptovsky Mikula$ rozsudkom sp.
zn. 1P/74/2023 zo dha 19. 9. 2023, pravoplatnym dna 30. 10. 2023, nariadil maloletému A. B.
vychovné opatrenie pobytom v Reedukaénom centre Vrable, za u¢elom zabezpec&enia odbornej pomoci



maloletému. K rodinnym pomerom rodi¢ov maloletého sa v sprave uvadza, Ze bytova situacia matky
p. H. B. sa zmenila, ked tato byva s priatelkou p. K. v jednoizbovej bunke. Za najom hradia sumu
vo vySke 70 eur. Vodu a elektrinu maju zabezpelenu od sestry matky, ktord byva v ich blizkosti.
Bunka je zariadena skromne potrebnym a u€elnym nabytkom, je vykurovana pieckou na tuhé palivo.
Domacnost bola udrziavana v Cistote a poriadku. Matka je evidovana na Urade prace ako uchadzacka
o0 zamestnanie. Bytova situacia otca A. I. je nezmenenad, byva spolu so svojou su¢asnou manzelkou L.
I. a jej 3 maloletymi detmi v mestskom najomnom jednoizbovom byte, kde su zabezpecené elektrina,
voda a socialne zariadenie. Otec pobera penazny prispevok za opatrovanie manzelky vo vySke 569 eur
mesacne. Rodi¢ia maju vytvorené podmienky pre kratkodobé pobyty deti. Absentuju u nich rodi¢ovské
zruénosti, dlhodobo by nezvladli vychovu a starostlivost o maloletého A.. Malolety bol uvoffiovany
na kratkodobé pobyty do domaceho prostredia a do Centra pre deti a rodiny Ruzomberok (dalej len
,centrum®), kde sa vzdy velmi tei. Urad vykonal pravidelné navstevy maloletého v zariadeni, pogas
ktorych bol vzdy komunikativny, ¢asto Zovialny, nemal problém otvorene hovorit o svojich zlyhaniach.
Vzhfadom k tomu, Ze z vyjadrenia centra vyplyva, Ze malolety potrebuje Specidlnu starostlivost’ pre
nedostatky tykajuce sa socialnej prispOsobivosti, osobnostnych vlastnosti a charakterového vyvinu,
a centrum nedokaze zabezpe it pre maloletého pevny reZzim a zvySeny dohlad, podal urad podnet
na zacatie konania o zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, a to tak, Ze ustavna starostlivost
o maloletého, ktora sa vykondava v Centre pre deti a rodiny RuZzomberok, sa bude dalej vykonavat
v Reedukaénom centre Vrable.

3. Zo spravy z komplexného hodnotenia mal. A. B. zo dha 25. 3. 2024, ktora bola vypracovana
Reedukaénym centrom vo Vrébloch, vyplyva, Ze malolety je Ziakom 7. roénika Specialnej zékladnej
Skoly vo E., vzdelavany podfa variantu A. Jeho spravanie na vyuCovani je premenlivé, niekedy
vyusti aj do agresie. Ma zaujem o nadobudanie novych poznatkov, najma v matematike. Autoritu
dospelého vacésinou reSpektuje, ak ma zla naladu ignoruje a obfas aj slovne napada. VyZaduje
neustale usmerfiovanie spravania a pevne uréené hranice. Kolektivom deti je reSpektovany. Rad sa
zapaja do skupinovej Cinnosti. Rad sa zapaja do konfliktov, kde zva€Sa reaguje verbdlne agresivne.
Svoje spravanie dokaze korigovat, avdak je potrebné ho neustale upozorfiovat’ a pripominat mu, ako
sa ma spravat. Z psychologického hodnotenia maloletého vyplyva, Ze jeho vSeobecny intelektovy
vykon sa nachadza v pasme lahkej duSevnej zaostalosti — stredny stuperi. Diagnostikovany ma tazky
hyperkineticky syndrém. Ide o pubescentnu osobnost, vo vyvine. Emotivita nezreld, preZivanie pozitivne
ladené, prevlada optimizmus. Uroven frustraénej tolerancie je znizend, v zataZovych situaciach reaguje
agresivne. Je vyrazne egocentricky, zamerany na uspokojenie vlastnych potrieb. Na individualnych
aj skupinovych sedeniach so psycholégom pracuje aktivhe, rad sa rozprava, hra hry. Zo zaveru
spravy vyplyva, Ze na prostredie reeduka¢ného centra je adaptovany. Jeho spravanie patri k priemeru,
striedaju sa u neho lepSie a horSie obdobia. Pritomnd je u neho verbalna aj brachidlna agresia.
Kritiku svojho spravania zvlada tazko, dochadza k externalizacii viny. U A. je dOlezity najma pravidelny
a pevne stanoveny rezim. Ten mu pomaha pohybovat’ sa v hraniciach noriem spolo¢enského spravania.
Reedukacia sa javi ako vhodna forma prace s maloletym, preto v nej odporucilo reedukaéné centrum
nadalej pokracovat.

4. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Ruzomberok zo dfia 27. 3. 2024 vyplyva, ze mal bol hlavne
pocas prazdnin uvolfiovany do rodinného prostredia. Striedavo travil as u matky, krstnej matky a u otca.
Stavalo sa, Ze poCas pobytu v rodine, aj po navrate z rodinného prostredia, sa spraval vulgarne aj
s prejavmi agresivity. Z vyjadrenia psycholdga centra vyplyva, Ze na samostatnej skupine nie je schopny
dihodobo reSpektovat’ pravidla a vychovné usmernenia vychovavatefov. Jeho snaha kontrolovat' svoje
spravanie vydrzi kratko a je uCelova. Jeho spravanie je tazko zvladnutelné, vstupuje do konfliktov
s inymi detmi, nereSpektuje sukromie inych deti a proxemicku blizkost. Svojim nevhodnym spravanim
ohrozuje seba aj ostatné deti. V spravani A. sa podla vyjadrenia vychovavatelov vyskytuju verbalne
utoky, vyhrazky, fyzické utoky na deti, ktoré su Coraz intenzivnejSie. A. sa dostava do neprimeranych
afektov, kedy straca kontrolu nad svojim preZivanim a spravanim, vtedy dokaze poSkodit majetok
centra, rozbija dvere alebo nabytok. Nedosytenie vnutornych potrieb ho vedu k ,bizarnému® spravaniu
a opakovanym konfliktom a zlyhavaniu v interpersonalnych vztahoch. Z pohovoru s A. bolo zistené,
Ze sa rad vracia do centra, hlavne kvoli svojim surodencom. V poslednom obdobi sa dozadoval najma
kontaktu so svojim otcom, avSak pocas pobytu u otca s nim mal konflikty, nereSpektoval ho a mal rizikové
spravanie, ked pozival alkohol. Jeho pobyt u otca bol pred€asne ukonéeny. K matke ma negativny postoj,
nechce s fou travit €as. Zo zaveru spravy vyplyva, Ze v podmienkach centra nedokazu zabezpedit,
aby malolety A. neublizil sebe alebo druhym. V zaujme dietata odporudili pokra¢ovat v jeho umiestneni



do zariadenia s pevnym rezimom, ktory by pomohol podporit schopnost sebakontroly nad viastnym
spravanim a prezivanim, ako aj umoznil posilnit pozitivny sebaobraz.

5. Dfa 11. 4. 2024 Okresna prokuratura Liptovsky Mikula$ oznamila svoj vstup do konania v sulade
s ust. § 13 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku.

6. Uznesenim &. k. 1P/51/2024-22 zo dia 26. 4. 2024 sud zacal konanie o nariadenie neodkladného
opatrenia maloletému a nariadil neodkladné opatrenie, ktorym ho zveril od 1. 5. 2024 do starostlivosti
zariadenia — Reedukacné centrum Vrable. Neodkladné opatrenia trva najdihSie Sest mesiacov od
zverenia maloletého do zariadenia. Sud su€asne uvedenym uznesenim zacal konanie o zmene
zariadenia na vykon rozhodnutia sidu maloletému A. B. a ustanovil mu kolizneho opatrovnika Urad
prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulad so sidlom M. M. HodZu 30, Liptovsky Mikulas,
na zastupovanie maloletého v konani o zmenu zariadenia na vykon rozhodnutia sudu a v konani
o nariadenie neodkladného opatrenia.

7. Pojednavanie vo veci bolo vykonané dna 16. 7. 2024 za pritomnosti matky, otca, kolizneho
opatrovnika, ReedukaCného centra Vrable a Okresnej prokuratury, bez pritomnosti Centra pre deti
a rodiny RuZzomberok, ktory svoju neucast’ ospravedinil dia 27. 7. 2024 z dévodu Cerpania dovolenky
v zariadeni. Spolu s ospravedinenim CDR Ruzomberok dorugilo sudu spravu o maloletom, v ktorej
uviedlo, Ze polas kratkodobych pobytov v CDR RuzZzomberok u matky, &i otca, je spravanie maloletého
ovplyvnené momentalnou naladou a uréenymi poziadavkami na jeho spravanie. V skupine v CDR
musel byt pod neustalym dohlfadom, lebo obtaZoval diev€ata, mal voci nim sexualne narazky. Pocas
prechadzky mal vulgarne spravanie s miernou agresivitou a trvalo dlho, kym sa upokojil. Po¢as pobytov
u matky bol neovladatelny, hruby, pouzival vulgarizmy, ¢o bolo spdsobené pravdepodobne tym, Ze
matka mu nedavala lieky podla rozpisu. Po€as pobytu u otca sa mu zo zaciatku snazil pomahat, ale
vzapati nedodrziaval pravidla, otcovi usiel do mesta, dal sa dokopy s partiou, s ktorou sa tulal, pil alkohol.
Mal rizikové spravanie, pre ktoré bol pobyt pred€asne ukonéeny. Z vyjadrenia psycholéga CDR vyplyva,
Ze pocas navstev v CDR pozoruju, ze malolety na SUS nie je schopny dihodobo reSpektovat’ pravidla
SUS a vychovné usmernenia vychovavatelov. Jeho snaha kontrolovat svoje spravanie a impulz vydrzi
kratko, je u€elova. Motivacia o zmenu spravania je kratkodoba. Spravanie dietata je tazko zvladnutelné,
vstupuje do konfliktov s inymi detmi, nereSpektuje sukromie inych deti a proxemicku blizkost. Svojim
nevhodnym spravanim ohrozuje seba aj ostatné deti. Deti na SUS sa navratu A. z RC obavaju. A. sa
v minulosti dostaval do neprimeranych afektov, kedy stracal kontrolu nad svojim prezivani a spravanim,
vtedy dokazal poSkodit majetok CDR, rozbijal dvere alebo nabytok. A. sa rad vracia do CDR kvoli
svojim surodencom. Zaujima sa o dianie na skupine, pyta sa na ostatné deti, na svoje sestry. Chce byt
informovany o novych skuto€nostiach. Telefonaty ma povolené v rdmci odmeny za dobre spravanie.
Minuly rok sa doZadoval kontaktu so svojim otcom. Kontakt s matkou bol minimalny, nechcel s fiou
travit €as, av8ak tento rok sa situacia zmenila, dozadoval sa travenia letnych prazdnin u nej, k otcovi
nechcel ist. Aj matka prejavila zaujem o syna pocas letnych prazdnin. KedZe v RC Vrable im oznamili,
Ze maju zavreté zariadenie od 1. 7. 2024 do 30. 7. 2024, bol malolety cely mesiac jul uvofneny do
CDR RuzZomberok. U matky bol od 1. 7. do 7. 7. 2024. Od 8. 7. 2024 do 22. 7. 2024 bude malolety v
letnom tabore, ktory organizuje o. z. Farby radosti pre deti z CDR v Rekreanom zariadeni penzion Toliar
v Kremnici. Po letnom tabore bude uvolneny na pobyt u matky. Centrum pre deti a rodiny RuZzomberok
uviedlo, Ze vnimaju, Zze kontrola nad vlastnym spravanim a prezivanim u maloletého je oslaben3,
v podmienkach CDR nedokazu zabezpedit, aby svojim spravanim neublizil sebe alebo druhym. Maju
za to, malolety potrebuje Specialnu starostlivost’ pre nedostatky tykajuce sa socialnej prispésobivosti,
osobnostnych vlastnosti a charakterového vyvinu, z dévodu, Ze jeho vychova v beZznych vychovnych
zariadeniach nie je zvladnutelna.

8. Zastupkyna kolizneho opatrovnika sa v Uvode pojednavania vyjadrila, Ze nadalej trvaju podmienky
pre umiestenie maloletého v Reeduka&nom centre Vrable, &im doplnila pisomnua spravu Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ zo dia 15. 7. 2024, s ktorou sud na pojednavani i oboznamil,
a v ktorej uviedol, Ze bytova a socialna situacia roditov sa nezmenila. Urad vykonal dia 6. 6. 2024
navstevu maloletého v centre. Malolety bol po€as navstevy pozitivne naladeny, rozpraval otvorene
o uspechoch, ako aj o svojich zlyhaniach. Uviedol, Ze oklamal aj vychovavatela, neuZil lieky. Vnima to
tak, Zze bol potom nervéznejsi. Zuastnil sa Sportovych hier, ktoré sa konali mimo centra. Po¢as navstevy
sa chvalil a bol hrdy na to, Ze ziskali cenu. Svoje spravanie na Sportovych hrach hodnotil ako dobré. Vo
volnom €ase rad kresli, cvi€enie ho uz nebavi, najradSej pozera televizor. Na prazdniny by chcel ist ku



otcovi. Po€as rozhovoru svoj postoj zmenil a vyjadril Zelanie ist aj ku mame. Centrum zastava nazor,
Ze vzhfadom na kolisavé spravanie maloletého, jeho neovladatelné vybuchy zlosti a slabu sebareflexiu
je potrebné jeho zotrvanie v centre. Malolety A. bol uvolfiovany na prazdninovy pobyt k matke dna
1. 7. 2024 do 7. 7. 2024. Urad vykonal diia 2. 7. 2024 navstevu maloletého v prirodzenom prostredi
v domacnosti matky H. B.. Malolety bol 8tastny, Ze je doma. U matky boli na prdzdninovom pobyte aj
jeho sestry I., G. a M.. Matka uviedla, Ze dohliadne na A., aby nechodil sdm po HIibokom a nedopustil
sa ziadneho nevhodného spravania, zatial ma spravanie dobré.

9. Centrum pre deti a rodiny RuZzomberok vo svojej doplfiujucej sprave zo dnha 16. 7. 2024 uviedol,
Ze malolety A. bol 1. 7. 2024 uvofneny z Reedukaéného centra Vrable na prazdninovy pobyt do CDR
RuZzomberok. S ciefom upeviiovania a rozvijania rodinnych a surodeneckych vazieb stravil u mamy
obdobie od 1. — 7. 7. 2024, matka uviedla, Ze pobyt zvladli spolu dobre. Ku diu podania spravy bol
malolety v tdbore v Kremnici, od 8. 7. — 22. 7. 2024. Dfia 15. 7. 2024 sa telefonicky skontaktovali
s veducim tébora, ako aj s maloletym. Podla slov veduceho tabora, malolety funguje bez vaésich
problémov, drobné priestupky vyriesili pohovorom s detmi. Z rozhovoru s maloletym vyplynulo, Ze mu je
v tdbore dobre, méa tam kamaratov aj z RC Vrable, vznikli uz aj nové priatelstva. Chce tam ostat, maju
pestry program, ¢aka ich navsteva ZOO v Bojniciach, aj kupaliska, na ktoré sa tesi a chcel by sa ich
zUc&astnit. O konani maloletého oboznamili. Malolety sa vyjadril, aby v jeho mene na sude urad povedal,
Ze doma na pobyte u mamy bol dobry, aj v tdbore je dobry, aj preto si ho eSte mama vezme po tabore
na pobyt, teSi sa k nej, a najrad3ej by bol doma, lebo mu chybaju.

10. Sud v konani oboznamil i s obsahom spisov Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp.
zn. 1P/56/2022, 1P/74/2023, 1P/123/2021, 9P/137/2019, 9P/2/2016, 1P/157/2015, 9P/95/2014,
8P/11/2014, 5P/16/2014, 8P/81/2013.

11. Z pripojeného sudneho spisu sp. zn. 9P/12/2016 mal sud zistené, Ze nad maloletym A. bola na
zaklade rozsudku zo diia 30. 5. 2016 nariadena Ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v Centre pre
deti a rodiny RuZzomberok. Po€as nariadenej ustavnej starostlivosti bol malolety na zaklade rozhodnutia
sudu sp. zn. 1P/136/2021 zo dha 4. 11. 2021 odovzdany do starostlivosti Diagnostického centra so
sidlom v Ruzomberku najdlhSie na dobu troch mesiacov a nasledne na zaklade rozhodnutia sudu sp. zn.
1P/56/2022 zo dfia 6. 10. 2022 bolo maloletému A. nariadené vychovné opatrenie pobytom v zariadeni
Reedukacné centrum Vrable, na dobu najdlhsie 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia. Rozsudkom
sp. zn. 1P/74/2023 zo dha 19. 9. 2023, pravoplatnym dia 30. 10. 2023, sud rozhodol o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia maloletému A. jeho pobytom v reedukaénom centre, na dobu najdlhsie
6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.

12. Otec maloletého sa na pojednavani po zakonnom pouceni vyjadril, Ze suhlasi s tym, aby bol syn
umiestneny v Reedukaénom centre Vrable. Uviedol, Ze syn je raz taky, raz taky, ked je s nimi dve —
tri hodinky, to sa da, ale potom zaéne ,8a8kovat®, a ked ma lieky, ukludni sa. Je s nim v telefonickom
kontakte, syn mu volal pred dvomi — tromi tyzdriami. Otec na neho kontakt nemd, ked mu malolety
telefonuje, je to z nezndmeho Cisla.

13. Matka na pojednavani po zakonnom pouceni vyjadrila suhlas, aby bol syn umiestneny
v Reeduka&nom centre Vrable. Podfa nej, syna zvlada, avSak nema vytvorené bytové podmienky. Keby
ich mala vytvorené, Ziadala by o v3etky deti spat. So synom sa vie porozpravat, tieZ mu dava lieky.
Nevie si vysvetlit, pre€o CDR v sprave piSe, Ze ich nedostaval riadne. Podava mu ich rano, na obed
a vecer. Keby mu ich nedavala, doma by jej vSetko porozbijal. Teraz sa neméze stazovat. Ked priSiel
z RC Vrable, bol na nepoznanie, vo v8etkom ju posluchal. Pobyt v RC pomohol, akoby to ani nebol on.
Bol iny, posluchal na slovo. Povedala mu, aby sa jej priSiel hlasit kazdych 10 minut, ked iSiel von, a urobil
to. Lieky berie riadne. Ked sa dobre sprava, dostane za to body. Malolety jej vola, ona mu mdze volat
tieZ. Vie o tom, Ze syn mal nejaky konflikt s niekym, a ju zaujima, ako to bolo.

14. Riaditel Reeduka¢ného centra Vrable ozrejmil, Ze malolety mava takych vystupov viac. Naposledy
chcel rdno napadnut no€nu vychovavatelku. Neskér to ofutoval, ale v danej chvili bol nezastavitelny.
Ma velmi kolisavé spravanie. Dokaze fungovat, ale potom dokaze narobit také Skody, Ze napr. nieCo
rozbije, alebo suU naznaky, ze chce niekomu ublizit.



15. V dalSom vyjadreni matka uviedla, Ze ked je malolety pri nej, nemdze sa na neho stazovat, ni¢ zlé
nerobi, ani detom. Na druhej strane uviedla, Ze synovi pobyt v Reedukaénom centre Vrable prospieva,
robi mu to dobre. Ma rad aj svojho otca, ale je chybou, Ze otec si deti neberie. Ona nema vlastné byvanie,
ale na prazdniny ho zobrat méze, aj v pondelok, 22. 7. 2024 bude u nej, ked sa vrati z tabora.

16. V zavereCnom navrhu zastupkyna kolizneho opatrovnika vyjadrila nazor, Zze s poukazom na
vyjadrenie Reedukacného centra Vrable, ako aj vyjadrenie psycholéga v sprave CDR RuzZzomberok, je
v najlepSom zaujme maloletého, aby reedukaény proces pokracoval nadalej, a za tym ucelom aby doslo
ku zmene zariadenia, a Ustavna starostlivost sa tak dalej bude vykonavat' v Reedukaénom centre Vrable.

17. Zastupca Reedukacného centra Vrable suhlasil s navrhom zastupkyne kolizneho opatrovnika.

18. Prokuratorka sa taktiez pripojila k navrhu zastupkyne kolizneho opatrovnika. Podnet uradu povaZzuje
za dovodny.

19. Otec i matka v zavere€nom ndvrhu vyjadrili suhlas so zastupkyfiou kolizneho opatrovnika.

20. Podla § 54 ods. 2 Zakona o rodine sud méze nariadit Ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je
vychova dietata vaZzne ohrozend alebo vazne naruSena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,
c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo
d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

21. Podla § 54 ods. 3 Z&kona o rodine za vazne ohrozenie alebo vazne naruSenie vychovy maloletého
dietata sa nepovaZzuju nedostatoCné bytové pomery alebo majetkové pomery rodi¢ov maloletého
dietata.

22. Podla § 54 ods. 4 Zakona o rodine ak sud nerozhodol podla § 39 ods. 2 a 3 alebo podla § 56, su
rodi¢ia maloletého dietata nadalej jeho zakonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok.

23. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

24. Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine sud sustavne sleduje spdsob vykonu Ustavnej starostlivosti a
najmenej dvakrat do roka hodnoti jej ucinnost, najma v sucinnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany
deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

25. Podla § 55 ods. 2 Zakona o rodine ak sud nariadil ustavnu starostlivost z dévodov, ktoré su na
strane rodic¢ov, v rozhodnuti zaroven ur&i rodiCom dietata primeranud lehotu na Upravu ich rodinnych a
socialnych pomerov tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost’ 0 maloleté dieta. Ak rodi¢ia Upravu
svojich rodinnych a socialnych pomerov v urenej lehote zabezpedia, sud ustavnu starostlivost' zrusi.
Ak rodi€ia upravu svojich rodinnych a socialnych pomerov v ur€enej lehote nezabezpedia, sud zacne
aj bez navrhu konanie o zvereni dietata do nahradnej osobnej starostlivosti alebo konanie o zvereni
dietata do pestunskej starostlivosti.

26. Podla § 55 ods. 3 Zakona o rodine sud zru8i Ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.

27. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.



28. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodiia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

29. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zakona.

30. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

31. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, 0 nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

32. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

33. Na zaklade vykonaného dokazovania je osvedcené, Ze nad maloletym A. B. bola doposial nariadena
ustavna starostlivost rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 9P/12/2016 zo dna 30.
5. 2016, vykonavana v Centre pre deti a rodiny Ruzomberok. Na zaklade rozhodnutia sadu sp. zn.
1P/136/2021 zo dfia 4. 11. 2021 bol malolety odovzdany do Diagnostického centra v Ruzomberku, a to
najdlihSie na dobu troch mesiacov, a na zaklade rozhodnutia sudu sp. zn. 1P/56/2022 zo diia 6. 10. 2022
bolo maloletému nariadené vychovné opatrenie pobytom v zariadeni Reedukacného centra Vrable, na
dobu najdlhSie 6 mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky
Mikulas sp. zn. 1P/74/2023 zo dia 19. 9. 2023 sud rozhodol o opakovanom uloZeni vychovného
opatrenia pobytom maloletého v Reedukaénom centre Vrable, na dobu najdihSie 6 mesiacov od
pravoplatnosti tohto rozsudku, teda do dnia 30. 4. 2024 (rozsudok nadobudol pravoplatnost dfiom
30. 10. 2023). Uznesenim &. k. 1P/51/2024-22 zo dia 26. 4. 2024 sud zacal konanie o nariadenie
neodkladného opatrenia a maloletému nariadil neodkladné opatrenie, ktorym ho zveril od 1. 5. 2024
do starostlivosti zariadenia — Reedukacné centrum Vrable. Neodkladné opatrenia trva najdihSie Sest
mesiacov od zverenia maloletého do zariadenia.

34. Zo spravy kolizneho opatrovnika i z vyjadreni Centra pre deti a rodiny RuZzomberok i Reedukaéného
centra Vrable, a su€asne zo spravy psycholdoga vyplyva, Ze malolety potrebuje i nadalej Specialnu
starostlivost’ pre nedostatky tykajuce sa socialnej prispésobivosti, osobnostnych &ft a charakterovych
vlastnosti. Jeho reakcie poCas zataZovych situacii su neprimerané, je u neho pritomna verbalna
i brachialna agresivita, provokacné spravanie. U maloletého je potrebny pevny reZzim, neustaly dohlad,
jeho nalady a spravanie su kolisavé, je potrebné ho usmerfiovat. Malolety je diagnostikované dieta,
v odbornej starostlivosti pedopsychiatra, nastaveny je na medikamentéznu lieCbu. KedZe rodicia
nedokazu zabezpecit bezpecné reSpektovanie noriem spravania maloletého, a volny rezim by bol
rizikom tak pre neho samotného, ako aj pre okolie, reedukalny proces sa javi byt ako najvhodnejsia
forma korigovania jeho spravania, s potrebnym pevnym reZzimom a odbornym vedenim, ktoré méze
podporovat’ schopnost jeho sebakontroly nad vlastnym spravanim a prezivanim, ako aj umoznit posilnit’
pozitivny sebaobraz.

35. Pomery obidvoch rodi€ov su vhodné len na kratkodobé pobyty maloletého, a z hladiska dlhSieho
horizontu nezvladaju systematicky jeho vychovu a starostlivost. KedZe malolety bol umiestneny do
ustavnej starostlivosti, sud obligatérne, v sulade s ust. § 81 ods. 1, 2 Z&kona o rodine, ulozil rodi€om
povinnost’ prispievat na vyzivu syna. Preukazané je, Ze socialne a zarobkové pomery im nedovoluju
platit vysSie, nez zdkonné minimalne vyZivné. Matka je vedena na urade prace ako uchadzacka
0 zamestnanie, obyva so svojou priatelkou jednoizbovu bunku, ktord maju v spoloénom najme za 70,-
eur mesacne. Otec byva so svojou manzelkou a s jej troma maloletymi detmi v mestskom najomnom



jednoizbovom byte. Otec pobera prispevok na opatrovanie manzelky vo vyske 569,- eur. Obidvaja rodicia
su povinni poukazovat uréené vyzivné na ucet Reedukacéného centra Vrable.

36. Su€asne sud rozhodol o trovach konania v sulade s ust. § 52 Civilného mimosporového poriadku
tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas v Styroch vyhotoveniach. Odvolanie méze podat u€astnik, v neprospech ktorého bolo
rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Podla § 2 ods. 1 v spojeni s § 1 pism. a) zakona €. 62/2020 Z. z. lehota na podanie odvolania do 30.
aprila 2020 neplynie.

Popri vSeobecnych naleZitostiach je potrebné v odvolani uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil U€astnikovi, aby uskutocfioval jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie na pefazné plnenie, opravneny
moéze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti v zneni neskorSich predpisov, alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia, ktorym
bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost' vo vztahu
k maloletému podfa § 370 a nasl. CMP.



