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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci navrhovatelky V. Z., rod. S., nar. XX. XX. XXXX, bytom
C. L., Q. ¢. XX/XX zast. JUDr. Ivetou Téthovou, advokatkou v Rimavskej Sobote, Daxnerova €. 44 proti
odporcovi K.. U. Z., nar. XX. XX. XXXX, bytom C. L., Q. & XX/XX o rozvod manzelstva, na odvolanie
odporcu proti rozsudku Okresného sidu v Rimavskej Sobote €. k. 9C/95/2013 - 21, zo dna 12. 08. 2013,
takto

rozhodol:
Odvolacie konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
oddévodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresny sud manzelstvo U¢astnikov konania uzavreté dna XX.
XX. XXXX pred byvalym Miestnym narodnym vyborom v C. L., zapisané v knihe manzelstiev vo zvazku
X, ro€nik XXXX, na strane XXX, pod poradovym ¢islom XX rozviedol. Vyslovil, Ze u€astnici nemaju
pravo na nahradu trov konania.

Proti tomuto rozsudku podal odporca ,odpor®, ktory okresny sud tak ako odvolaci sud posudil ako
odvolanie proti rozsudku okresného sudu ¢&. k. 9C/95/2013 - 21, zo dria 12. 08. 2013. Uviedol, ze
odvolanie podava preto lebo suidom nebola preukazana pravdivost tvrdeni navrhovatelky.

Navrhovatelka k vyjadreniu odporcu uviedla, Ze Ziada rozsudok okresného sudu ako vecne spravny
potvrdit. Trva na tom, Ze manzelské spoluzitie s nim je trvale naruSené a rozvratené bez akejkolvek
moznosti na jeho obnovenie.

Pisomnym podanim adresovanym okresnému sudu zo diia 18. 10. 2013 ozna¢enym ,Spatvzatie odporu
- 9C/95/2013" odporca uviedol: ,Oznamujem Vam, ze tymto podanim beriem spat odpor podany vo
veci pod uvedenym c&islom zo dia 11. 09. 2013. Oddvodnenie: Po konzultacii s pravnym poradcom
som dosiel k nazoru, ze to, €o som chcel dosiahnut' s podanym odporom, viem uc€innejSie dosiahnut v
ramci osobitného podania na sud. Preto som sa rozhodol spatvziat predmetny odpor. Stu¢asne prosim
o zruSenie Vasho uznesenia zo dna 25. 09. 2013 v plnom rozsahu.”

Podla ust. § 207 ods. 2 O. s. p. dokial 0 odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat’ spat. Ak niekto
vzal odvolanie spat, nemdze ho podat znova.



Podla ods. 3 citovaného ustanovenia ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spéat, odvolaci
sud odvolacie konanie zastavi.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, vec prejednal podla ust. § 212 ods. 1, 2 O. s. p. a bez nariadenia
pojednavania podla ust. § 214 ods. 2 O. s. p. rozhodol podla ust. § 207 ods. 3 O. s. p. tak, Ze odvolacie
konanie zastavil.

Spatvzatie odvolania je dispozitivnym Ukonom uc&astnika konania, ktorym prejavuje svoju volu, aby sud
dalej vo veci nekonal. KedZe k spatvzatiu odvolania zo strany odporcu do$lo predtym, dokial o odvolani
nebolo rozhodnuté odvolacim sidom, odvolaci sud odvolacie konanie zastavil. O Ziadosti odporcu o
zruSenie uznesenia €. k. 9C/95/2013 - 34, zo dna 25. 09. 2013, ktorym mu bola ulozena poplatkova
povinnost rozhodne okresny sud.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol krajsky sud podla ust. § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p. tak,
Ze Ziaden z Uu€astnikov nema pravo na nahradu trov konania, pretoze bolo zastavené.

O veci senat odvolacieho sudu rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



