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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom, v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Martina Vozara a
prisediacich Mgr. Tatiany Sustekovej a Ing. Zuzany Koc€ovej, na hlavhom pojednavani konanom dna
08.03.2023, takto jednomyselne

rozhodol:

Obzalovany: H. T, A.. XX XX.XXXX Q. G.,
trvale bytom T. A. Q., W. XXX/XX,
t. €. vo vykone trestu na Cypre v ingj trestnej veci,

je vinny, Ze

1) v liste zo dfia 17.04.2011, napisaného v llave, adresovaného na Krajsku prokuratdru Trenéin a
nasledne dria 20.04.2011 doruCeného na Krajsku prokurataru Trenéin, Legionarska &. 5, Trencin,
umyselne obvinil zo spachania trestného &inu P.. H. O., prokuratora Okresnej prokuratiry Trencin, a to
z pytania uplatku za to, ze H. T. nebude vzaty do vazby, ¢im svojim konanim H. T. chcel privodit P.. H.
O. trestné stihanie a taktiez skompromitovat jeho osobu,

2) obzalovany H. T. dfia 01.02.2011 vo ve€ernych hodinach v osobnom motorovom vozidle znacky AUDI
A8 v obci F. pozadoval od poskodeného F. C. finanénu hotovost vo vySke 2000 eur za sluzbu, ktoru
mal pre poskodeného vykonat, a to tym spdsobom, Ze ked poSkodeny nesuhlasil s touto sumou a
chcel odstupit od ustnej dohody, ziadal od poSkodeny prostrednictvom vyhrazok a zastraSovania ,ze
ak nezaplati, tak ho jeho muzi zmlatia a podpalia mu auto” sumu vo vyske 5000 eur, v désledku ¢oho
mu poskodeny dal svoju zlatu retiazku s priveskom v tvare znamenia barana o hmotnosti 60 gramov a
dizke cca 50 - 55 cm, ktord mal predtym na krku a potom mu eéte zaplatil sumu 350 eur, nasledne odo
dria 02.02.2011 poskodeny dostaval SMS spravy, v ktorych obzalovany H. T. na neho naliehal, aby mu
zaplatil peniaze, inak nedostane spat svoju retiazku, na ¢o si poSkodeny pozic¢al sumu 400 eur a tito
obzalovanému H. T. v herni odovzdal za u¢elom ziskania retiazky naspat, priCom retiazku nedostal so
slovami, Ze ju obvineny H. T. nema pri sebe, na prelome dni 03.02.2011 a 04.02.2011 dostal poskodeny
dalSiu SMS spravu, v ktorej od neho obzalovany H. T. pozadoval dalSiu Ciastku vo vySke 1300 eur, v
dosledku ¢oho poskodeny prestal reagovat na vSetky SMS spravy a telefonaty, aj ked sa SMS spravy
a telefonaty opakovali, diia 14.02.2011 v ¢ase o cca 16.00 hod. v P. poskodeného hladali dve nezname
osoby, ¢im obzalovany H. T. svojim konanim spdsobil F. C. celkovu $kodu vo vyske 2409,70 eur,

3) dnia 18.12.2011 v €ase okolo 17.00 hod. pred nakupnym strediskom T. Q. T. A. Q. na zaklade
telefonického podnetu obzalovaného H. T. sa obzalovany H. T. stretol s P. O., ktory v trestnych veciach
vedenych na Odbore zapad Uradu boja proti organizovanej kriminalite Prezidia Policajného zboru pod
CVS: PPZ-269/BOK-ZA-10 a CVS: PPZ-9/BOK-ZA-2011 a v trestnej veci vedenej na Okresnom sude
Trencin pod sp. zn. 2T/11/11 vystupuje ako svedok a na stretnuti obvineny H. T. viackrat opakovane
povedal P. O., Ze ¢i mu ma za to, ako vypovedal vo veciach H. N. a C. X., vybit zuby, pricom uvedené
konanie vzbudilo v P. O. obavu, Ze v pripade jeho dalSej vypovede v hore uvedenych konaniach sa jemu
alebo jeho blizkym moze niec€o stat,



teda

v bode 1
iného IZivo obvinil z trestného &inu v umysle privodit’ jeho trestné stihanie,

v bode 2
iného hrozbou nasilia a hrozbou inej tazkej ujmy nutil, aby nie€o konal,

v bode 3
v trestnom konani pouzil hrozbu nasilim, aby pésobil na svedka,

¢im spachal

v bode 1
precin krivého obvinenia podla § 345 ods. 1 Trestného zékona,

v bode 2
zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1 Trestného zakona,

v bode 3
zlo€in marenia spravodlivosti podla § 344 ods. 1 pism. d) Trestného zékona.

Za to sa odsudzuje

Podla § 44 Trestného zékona, § 189 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim, § 38 ods. 2, ods. 3, ods. 8
Trestného zékona, § 36 pism. n) Trestného zadkona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu podfa § 42
ods. 1 Trestného zakona a podla zasady uvedenej v ustanoveni § 41 ods. 2 Trestného zakona, pretoze
poklada suhrnny nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 9 (devat) rokov so zaradenim do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ulozeny skor§im rozsudkom Okresného sudu
Trendin sp. zn. 6T/135/2013 zo dia 22.06.2022, pravoplatnym dna 22.06.2022, na ochranu spolo¢nosti
a napravu obzalovaného za dostatocny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obZalovany povinny nahradit poskodenému F. C., A.
XXXXXXXX Q. G., S. W. P. XXX, 8kodu vo vyske 750,- € (slovom sedemstopatdesiat eur).

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku sa poSkodeny Peter Fojtik, nar. 14.04.1982 v llave, trvale bytom
MikuSovce 171, so zvySkom svojho naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie k vyroku o vine a treste,
nakolko sa po jeho vyhlaseni prokurator, obhajca a obZalovany, a ten aj v mene opravnenych oséb,
vzdali prava na podanie odvolania. Hoci ustanovenie § 172 ods. 2 Trestného poriadku umozriuje
vyhotovit’ zjednoduSeny rozsudok vo vztahu ku vSetkym vyrokom, teda aj vo vztahu k vyroku o ndhrade
Skody, avSak vzhladom na skuto¢nost, ze sa poSkodeny F. C. hlavného pojednavania nezuc¢astnil, sud
aspon v kratkosti odévodnil vyrok o ndhrade Skody.

V trestnej veci vystupovali v procesnom postaveni posSkodeného P.. H. O. Y. F. C., avSak iba F. C. si
riadne a v&as uplatnil narok na nahradu Skody, a to spolu vo vySke 2409,70 eur, pozostavajucej zo sumy
750 eur (peniaze, ktoré dal obZalovanému, teda 350 eur a 400 eur) a zo sumy 1659,70 eur (uplathovana
suma za zlatu retiazku s priveskom v tvare znamenia barana). Sud vSak priznal poSkodenému F. C.
narok na nahradu Skody vo vyske 750 eur, ktora vyplyva aj zo stihaného skutku a so zvyS8kom naroku



poskodeného odkazal na civilny proces, pretoZze predmetna retiazka s priveskom bola zabezpecena
v pripravhom konani a je suc€astou trestného spisu a o jej vrateni poSkodenému bude rozhodnuté
samostatnym sudnym rozhodnutim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho ozndmenia prostrednictvom
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom na Krajsky sud v Trencine. Pravo podat odvolanie neprinalezi
tomu, kto sa tohto prava uz vyslovne vzdal. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho,
komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az
dorucenie rozsudku.

Odvolanie mdze podat prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech
obZalovaného.

Odvolanie méze podat obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka.

Odvolanie mézu podat v prospech obzalovaného okrem obZzalovaného a prokuratora i pribuzni
obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre nespravnost
vyroku, ktory sa tyka obzalovaného). Prokurator méze tak urobit i proti voli obzalovaného.

Odvolanie mézu podat zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obzalovaného a obhajca
obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to v jeho prospech. Ak
je obZalovany pozbaveny sposobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony
obmedzena, méze i proti véli obZalovaného za neho v jeho prospech odvolanie podat aj jeho zakonny
zastupca alebo jeho obhajca.

Odvolanie méze podat Statny organ starostlivosti o deti a mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa tyka
mladistvého obZalovaného, a to len v jeho prospech, a to aj proti jeho véli.

Odvolanie méze podat poSkodeny, ktory si uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o
nahrade 8kody, a to v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mbze
podat len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu.

Odvolanie méze podat za€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.
Osoba opravnena podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku méze ho napadnut aj preto, ze

taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



