Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 5T/126/2013

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7613010568

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 05. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Herichova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2014:7613010568.3

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudkyfiou JUDr. Evou Herichovou na hlavhom pojednavani
konanom dra 20. maja 2014 takto

rozhodol:

Obzalovany
ml. B. O., nar. XX. X XXXX v A. G. Z., trvale bytom M., J.
E. XXX/X, okres A. G. Z.,

A.Q FJGAZQ JQ ZTG.G.E.IU.

v bode 1/

- zo zlo€inu lupeze podla § 188 ods. 1 Tr. zakona v spolupachatelstve podla § 20 Tr. zakona,

v bode 2/

- z pre€inu poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zakona,
pretoze

v bode 1/

- dna 31. decembra 2011 v €ase okolo 23.15 hod., v osobnom vlaku 7821, medzi Zelezni€nymi stanicami
SpiSska Nova Ves a Markusovce, spolo¢ne s odstudenymi V. O.,, M. C. a O. C. a s mal. P. I, nar.
XXX XXXX, po tom, €o obzalovany ml. B. O. ponukol poskodenému O. C.

vino, pod vyhrazkou bitky Ziadali od neho finan€nu hotovost, ktort im poSkodeny v obave o svoj zivot
a zdravie vydal v hodnote 10 eur, nasledne odsudeny V. O. ziadal od neho hodinky, ktoré mal na
zapasti lavej ruky a ked mu ich odmietol dat, odsudeny V. O. ho chytil rukami za zapastie, ktoré si
poskodeny O. C. chranil, su€asne ho udierali do oblasti hlavy, pri€om mu roztrhol remienok na hodinkach,
nasledne obzalovany ml. B. O. pristupil k poSkodenému E. P. a Ziadal od neho mobilny telefén, rukami
mu prehladaval vrecka na vetrovke, ktoru mal na sebe, pricom E. P. si rukami drzal vrecko bunky, v
ktorom mal mobilny telefon, kde obzalovany ml. Jozef Pecha spolo¢ne s odsudenymi O. C. a M. C.
ho udierali do oblasti hlavy, mykali nim, nasledkom ¢oho mu roztrhli vrecko, z ktorého mu tak vypadol
mobilny telefén, ktory potom vzal odsudeny M. C., ¢im sp6sobili poSkodenému O. C. Skodu vo vySke 48
eur a E. P. odcudzenim mobilného telefonu a poSkodenim vetrovky Skodu vo vySke 10,50 eura,

Z. K. X/



-dfa 7. marca 2012 v &ase okolo 19.30 hod. v obci MarkuSovce, pred rodinnym domom €. 408, spolo¢ne
s mal. P. I., nar. XX. A. XXXX, umyselne poskodil tam odstavené motorové vozidlo tovarenskej znacky
Volkswagen Sharan, evidencné Cislo SN-368 CA a to takym spésobom, Ze pripravenym skrutkovadom
prepichol predné pneumatiky a presne nezistenym predmetom poskrabal lak na prednej kapote, pravom
prednom blatniku, pravom zadnom blatniku, pravych prednych a zadnych dverach, na pravom spatnom
zrkadle, ¢im poSkodenému M. |. spOsobil poSkodenim Skodu vo vySke 584 eur,

teda

v bode 1/

- spolo€nym konanim proti inému pouZil nasilie a hrozbu bezprostredného nasilia v umysle
zmocnit sa cudzej veci,

v bode 2/

- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu $kodu,

za to sa odsudzuje

Podla § 188 ods. 1 Tr. zdkona za pouzitia § 36 pism. j), 1) Tr. zdkona, § 37 pism. h) Tr. zdkona, § 38
ods. 3 Tr. zadkona, § 117 ods. 1 Tr. zdkona, 41 ods. 2 Tr. zakona na uhrnny trest odfiatia slobody v
trvani 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona mu vykon trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 119 ods. 1 Tr. zakona mu ur€uje skuSobnu dobu v trvani 18 (osemnast’) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku zavazuje obZalovaného zaplatit poSkodenému O. C., nar. XX. XX.XXXX,
bytom A., J. C. XXXX/X 8kodu na poSkodenych veciach a odcudzenej finanénej hotovosti spolu vo vyske
48 eur a poSkodenému E. P., nar. X.X.XXXX, bytom A., G. M.. O. XX/XX 8kodu spésobenu poskodenim
veci vo vySke 8,05 eura. Tento zavazok je solidarny so zavazkom vyplyvajucim z trestného rozkazu
Okresného sudu Spisska Nova Ves, sp. zn. 5T 126/2013 zo dfia 15.8.2013.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku odkazuje poskodeného O. C., nar. XX.XX.XXXX, bytom A., J. C. XXXX/X
a poskodeného E. P., nar. X.X.XXXX, bytom A., G. M.. 0.S. XX/XX so zvySkom ich narokov na nahradu
Skody na obcianske sudne konanie.

Podla § 288 ods. 1 Tr. poriadku odkazuje poSkodeného M. I., nar. X.X.XXXX, bytom A. G. Z., L. XXXX/
X s narokom na nahradu Skody na ob&ianske sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator aj obzalovany sa
po vyhlaseni rozsudku vzdali odvolania a takéto vyhlasenie urobil aj zakonny zastupca ml. obZalovaného
a zastupca organu socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 (patnast) dni od jeho oznamenia na tunajsi sud.
Oznamenim je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit.



