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Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota vo veci exeklcie opravneného: ORANGE Slovensko, as.,
IC0O:35697270, Metodova 8, 821 08 Bratislava v zast. JUDr. FrantiSek Hajdu, pravny zastupca
opravneného

proti

povinnej: V. na vymozZenie

222,11 € istiny s prisl. o navrhu opravneného na zastavenie exekucie, takto
rozhodol:

Sud exekuciu zastavuje.

Nahradu trov exekucie sudnemu exekutorovi nepriznava.
oddévodnenie:

Okresny sud v Rimavskej Sobote poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora: JUDr. Peter Molnar,
sidlo exekutorského uradu: Kupeckého 29, 040 01 KoSice, exekucny titul: rozhodnutie €.k. 6C 9/2012 zo
dria 28.02.2012 vydané Okresnym sudom v Rimavskej Sobote, Cislo poverenia: 5609 - 078384 vydané
Okresnym sudom v Rimavskej Sobote.

Opravneny v zast. urobil u sudneho exekutora dna 31.12.2012 Ustne do zapisnice podanie - navrh
na vykonanie exekucie. Sudny exekutor dorudil tunajSiemu sidu dna 17.01.2013 navrh na vykonanie
exekucie a pozZiadal sud o udelenie poverenia na vykonanie exekucie pre vymoZenie pohladavky vo
vyske 222,11 € EUR s prisl. a trov exekucie.

Sudnemu exekutorovi bol doru€eny navrh opravneného na zastavenie exekucie zo dna 28.02.2014,
nakolko majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie. TaktieZz bolo sudu dia 20.03.2014
doru¢ené aj pisomné podanie sudneho exekutora zo dfia 19.03.2014. Sudny exekutor si nahradu trov
exekucie neuplatiuje.

Podla § 57 ods. 1 pism. ¢) zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej &innosti v
plathom zneni (dalej len Exekuény poriadok), exekiciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol
ten, kto navrhoval jej vykonanie.

Podla § 58 ods. 1 exekuéného poriadku, exekuciu sud na navrh alebo aj bez navrhu zastavi.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vySSie citovaného ustanovenia zakona, kedZze na zaklade
spravy sudneho exekutora o majetkovych pomeroch povinného a doterajSom priebehu konania



opravneny dospel k zisteniu, Ze majetok povinného nestadi ani na Uhradu trov exekucie. Na zaklade
uvedenych skuto&nosti doru€il opravneny sudnemu exekutorovi JUDr.Petrovi Molnarovi navrh na
zastavenie exekucie.

V sulade s navrhom opravneného v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢/ EP v spojitosti § 58 ods. 1 EP ako aj
reSpektujuc dispoziéné opravnenie opravneného disponovat' s navrhom na zastavenie exekucie, sud
exekuciu zastavil.

Pri zastaveni exekucie méa sudny exekutor pravo na odmenu, nahradu hotovych vydavkov a nahradu za
stratu Casu vypocitanych podla §-ov 14, 15, 22, 23 Vyhlasky €. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach
sudnych exekutorov.

Podla ustanovenia § 203 odsek 1 Exeku€ného poriadku, ak dojde k zastaveniu exekucie zavinenim
opravneného, sud mu méze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie. Nakolko si sudny exekutor
trovy exekucie neuplatiiuje, sud o trovach v tomto konani nerozhodoval.

Z vyssie uvedenych dévodov preto sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a konanie vo veci exekucie zastavil.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni exekucie odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justicného Cakatela je vzdy pripustné odvolanie v lehote
15 dni odo dna jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu,
ktoré vydal sudny uradnik alebo justicny €akatel, méZze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého
rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupria; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi
vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou
smeruje proti rozhodnutiu sudneho uradnika alebo justi€ného &akatela, proti ktorému zakon odvolanie
nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Proti vyroku o nahrade trov konania je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo drfiadoru€enia jeho
pisomného vyhotovenia uznesenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky siud v Banskej Bystrici a to
pisomne.

V odvolani sa mé popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



