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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Rimavskéa Sobota sudkyriou Mgr. Alicou Zingorovou v pravnej veci navrhovatela TELERVIS
PLUS a.s. so sidlom Staré Grunty 7, Bratislava, ICO: 35 717 769 zast. JUDr. Alanom Strelakom,
advokatom, Na vi§ku 12, Bratislava proti odporcom 1/ Y. Y.A., T.. XX. XX. XXXX, H. N., F. XXX/XX, &tatne
obgianstvo SR, 2/ Z. LA., T.. XX. XX. XXXX, H. M. XX, H., $tatne obgianstvo SR o zaplatenie 260 eur
s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Odporcovia 1/a 2/ sup o vinni zaplatit navrhovatefovi sumu 260 eur spolu s irokom z omeskania
vo vyske 9% rocne zo sumy 260 eur od 28. 03. 2011 az do zaplatenia ako aj nahradit trovy konania
spocivajuce v zaplatenom sudnom poplatku 16,50 eur a trovach pravneho zastupenia vo vyske 70,54
eur, vSetko v lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozsudku s tym, Ze pinenim jedného z
odporcov zanika v rozsahu tohto plnenia povinnost druhého odporcu.

odovodnenie:

Navrhovatel podal na tunajsi sud navrh, ktorym sa domahal na odporcoch 1/ a 2/ zaplatenia sumy 260 € s
prislusenstvom ako aj nahrady trov konania. Svoj navrh odévodnil tym, Ze odporkyria 1/ s navrhovatelom
uzatvorila diia 19. 1. 2010 Zmluvu o uvere &. 420100111, predmetom ktorej bolo poskytnutie Gveru
vo vySke 1000 € za odplatu vo vySke 690 €. Odporkyna sa zaviazala uhradit dver v 13 mesacnych
splatkach po 130 eur. Dfia 19. 01. 2010 bolo medzi navrhovatefom a odporcom 2/ uzavreté prehlasenie
rucitela a dohoda o podmienkach ru€enia. Prehlasenim sa odporca 2/ zaviazal zaplatit navrhovatelovi
pohladavku, v pripade, ak ju odporca 1/ neuspokoji ani po pisomnej vyzve, a to vratane uroku, odplaty,
zmluvnych pokut a pausélnej nahrady nakladov konania. Do podania navrhu bola na ucet navrhovatela
pripisana suma 1430 eur, pricom posledna uhradena suma vo vySke 130 eur bola uhradena 16. 05.
2011. V oznameni o zosplatneni zavazku zo dna 22. 11. 2011 navrhovatel oznamil odporcovi 1/, Ze cely
dlh sa stal splatnym ku dfiu 27. 03. 2011. Navrhovatel si uplatnil tiez zakonny urok z omeskania vo vyske
9% ro€ne zo sumy 260 eur od 28. 03. 2011 do zaplatenia ako aj nahradu trov konania spocivajucich v
zaplatenom sudnom poplatku 16,50 eur a trovach pravneho zastupenia 70,54 eur.

Podla § 2 pism. b/ zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o zmene a doplneni zakona
Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni neskorsich predpisov
zmluvou o spotrebitel[skom Uvere je zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a uhradit’ celkové
naklady spojené so spotrebitelskym Uverom.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny



platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

KedZe odporcovia si bez vazneho dévodu nesplnili povinnost ulozend uznesenim Okresného sudu v
Rimavskej Sobote &. k. 7C/7/2014-22 zo dna 24. januara 2014 vydanym podla § 114 ods. 3 O. s. p.,
ktoré bolo odporkyni 1/ doru€ené do vlastnych rik dha 09. 04. 2014 a odporkyni 2/ dia 06. 02. 2014,
sud rozhodol o navrhu s poukazom na ustanovenie § 114 ods. 5 O. s. p. rozsudkom pre zmeskanie
podla § 153b O. s. p.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci; v tychto pripadoch mozno podat odvolanie v lehote
15 dni odo dna doru&enia rozsudku na Krajsky sud v Banskej Bystrici prostrednictvom Okresného sudu
v Rimavskej Sobote.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p. ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak odporcovia 1/ a 2/ dobrovolne nesplnia povinnost ulozent tymto rozsudkom, méze navrhovatel podat
navrh na vykonanie exekucie.



