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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Emila Dubrfianského a sudcov JUDr.
Petra Farkada a JUDr. Moniky Halkociovej na neverejnom zasadnuti konanom dfia 07. marca 2023 v
trestnej veci obv. A. B. C. pre precin poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospeSného
zariadenia podla § 288 Tr. zakona, o staznosti prokuratora proti uzneseniu Okresného sudu Bardejov
sp. zn. 4T/84/2022 zo dra 08. februara 2023 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. poriadku zamieta staznost prokuratora.
odovodnenie:

Samosudca Okresného sudu Bardejov uznesenim sp. zn. 4T/84/2022 zo diia 08. februara 2023 podla
§ 241 ods. 6 Trestného poriadku v spojeni s § 220 ods. 1 Trestného poriadku schvalil zmier medzi
obvinenym A. B. C., nar. XX XX.XXXX v PreSove, trvale bytom D., E. XXXX/X, F. G., a poSkodenou: SPP
- distribucia a.s., ICO: 35910739, so sidlom Mlynské Nivy 44b, Bratislava a zastavil trestné stihanie proti
obvinenému pre skutok pravne kvalifikovany prokuratorom Okresnej prokuratury Bardejov ako precin
poskodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospedného zariadenia podla § 288 Trestného
z&kona, ktory mal spachat tak, ze

dria 02.08.2022 v Case okolo 15:30 hod. ako vodi¢ viedol nakladné motorové vozidlo znacky H. I.,
evidencné Cislo: B. XXXIA, po miestnej komunikacii na ulici Sady v meste Bardejov, Cast J. K., kde
pri manévri clivania na ulici Majer sa plne nevenoval vedeniu vozidla, v désledku ¢oho zadnou favou
Castou vozidla narazil do pravych dvierok plechovej skrine plynovej rozvodne RTP, ktora sa nachadza na
naprotivnej strane ulice Sady medzi rodinnymi domami &islo 3 a &islo 5 na ulici Majer, ktoré poskodil, €im
doslo k naslednému poskodeniu odvzduSiovacieho ventilu RTP a prirub regulatora, ktoré sa nachadzaju
vo vnutri skrine, priCom nedoslo k vypadku ani preruseniu dodavok plynu, ¢im pre spolo&nost SPP -
distribucia, a.s., Mlynské nivy 44b, Bratislava vznikla S8koda vo vySke cca 455,46,-Eur, pricom vodi€ z
miesta odiSiel pre¢, kedZe obvineny vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené
pochybnosti o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito a poskodeny vyhlasil, Ze
si je vedomy dbsledkov vyhlasenia zmieru, zmier s obvinenym uzatvoril dobrovolne a s jeho schvalenim
suhlasil.

Obvineny zlozil na u¢et Okresného sudu Bardejov pefiaznu Ciastku v sume 120,- Eur, ktora je uréena
Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti trestnych &inov podfla
osobitného zakona.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonom stanovenej lehote staznost prokurator, ktory ma za to,
Z7e hodnotenie osoby obvineného nema vychadzat len z odpisu z registra trestov a vSeobecnej
spravy z miesta bydliska obvineného, a ¢o sa tyka ostatného protipravneho konania obvineného toto
bagatelizovat' s tym, Ze ide len o priestupky proti bezpe¢nosti a plynulosti cestnej premavky v pocte 28,
najma v pripadoch, ked doSlo k spachaniu precinu v suvislosti s riadenim motorového vozidla. Navyse



ich obvineny podla EKV spachal dvakrat tolfko, nez uviedol sud podla vypisu z evidencie priestupkov.
Z evidencnej karty vodi¢a A. B. C. vyplyva, Ze tento tam ma vedenych celkom 58 zaznamov pre rozne
priestupky spachané na useku cestnej premavky, z toho najviac pre prekrocenie max. povolenej rychlosti
v jazde. V osobe obvineného ide o nezodpovedného vodi¢a majuceho sklony porudovat pravidla cestnej
premavky. Prokurator poukazal aj na skuto€nost, Ze trestnu €innost’ sa podarilo objasnit’ nie na zaklade
oznamenia obvineného, ktory si bol vedomy narazu do vSeobecne prospeSného zariadenia a z miesta
¢inu odiSiel, ale az na zaklade svedectva inej osoby. Vzhladom k tymto skutoénostiam ma za to, Ze
v danom pripade u obvineného nie je naplnena podmienka vedenia riadneho Zivota pred spachanim
uvedeného precinu. Takymto rozhodnutim nie je mozné v danom pripade dostatocne a vyCerpavajuco
uplatnit represiu vocCi pachatelovi, pretoze absentuje trest zdkazu Cinnosti viest' vietky druhy motorovych
vozidiel na primeranu a spravodlivi dobu. Vzhfadom k tomu navrhol, aby Krajsky sud v PreSove
napadnuté uznesenie Okresného sudu Bardejov sp. zn. 4T/84/2022 zo dria 08.02.2023 v celom rozsahu
zrusil a vec vratil sudu prvého stupia, aby ju v potrebnom rozsahu prejednal a rozhodol.

Krajsky sud na zaklade tejto staznosti preskimal podfa § 192 ods. 1 Trestného poriadku spravnost
vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce
tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil, Ze staznost’ podala opravnena osoba - prokurator a to
v€as, avsak tato nie je dévodna.

Prvostupriovy sud odévodnil napadnuté uznesenie tym, Ze po preskimani podanej obZaloby a obsahu
sudneho spisu postupom podfa § 241 odsek 6 Trestného poriadku nariadil konanie o zmieri pred
medianym a probaénym uradnikom Okresného sudu Bardejov, vysledkom ktorej bolo uzatvorenie
dohody o zmieri. Obvineny urobil opatrenia na nahradu Skody, nakolko nahlasil poistnd udalost’ v
Kooperativa poistovni, a.s. z titulu povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu spésobenu
prevadzkou motorového vozidla. Obvineny pritom uhradil celt uplatfiovanu $kodu, pri€¢om poskodena
spolo¢nost’ potvrdila prijatie Uhrady na G&et a suhlasila so schvalenim zmieru. Obvineny taktiez
zlozil na ucet prvostupriového sudu pefiazni sumu na vSeobecné prospesSné ucely vo vySke 120,-
Eur ur€enu Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej republiky na ochranu a podporu obeti trestnych
¢inov podfla osobitného zékona, vyska ktorej bola stanovena po zohfadneni majetkovych a rodinnych
pomerov obvineného. K osobe obvineného samosudca zo zabezpefenych dékazov zistil, Ze tento ma
evidovanych 28 zaznamov v registri priestupkov, priom sa jedna o priestupky proti bezpec€nosti a
plynulosti cestnej premavky podla § 22 zdkona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch. V odpise registra trestov
ma obvineny jeden zédznam. Z vypracovanej spravy obce Lubotice sud zistil, Ze v mieste bydliska je
obvineny hodnoteny v8eobecne. Na obvineného neboli zo strany jeho spoluobfanov vznesené Ziadne
staznosti a jeho spravanie nebolo rieSené komisiou verejného poriadku.

Z uvedeného samosudca dospel k zaveru, Ze obvineny do momentu spachania skutku, pre ktory je
v danej veci stihany, viedol riadny Zivot a nedopustil sa Ziadnej zavaznej trestnej Cinnosti. Dopustil
sa len protipravnych konani vo forme priestupkov proti bezpeénosti a plynulosti cestnej premavky. U
obvineného mozno preto oCakavat, Ze tento povedie riadny Zivot. TaktieZz okolnosti posudzovaného
pripadu nevyzaduju, aby bolo nevyhnutné aj nadalej pokraCovat v trestnom stihani obvineného, ktory
prejavil lutost' nad svojim konanim a poSkodenému bola nahradena Skoda v celom rozsahu. Na nahradu
Skody urobil obvineny potrebné opatrenia, ked z titulu povinného zmluvného poistenia zodpovednosti
za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla, nahlasil poistnd udalost v Kooperativa poistovni,
a.s. a nasledne v ramci mediacie doplatil poskodenej spolo¢nosti rozdiel medzi fakturovanou vyskou
Skody a plnenim zo strany Kooperativa poistovne, a.s. Okresny sud konStatoval, Ze su splnené
vSetky podmienky pre schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania obvineného. Vzhladom na
povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru, akou bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem,
ako aj vzhladom na osobu obvineného, jeho majetkové a osobné pomery, samosudca takyto spésob
rozhodnutia vo veci povaZoval za dostacujuci, preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
napadnutého rozhodnutia.

Staznostny sud v prieskumnom konani zistil, Ze v pripravhom konani bol vypocuty obv. A. B. C.,
splnomocnenec poskodeného A. L. L. a svedkyna L. C.. Trestny spis obsahuje okrem iného aj spisovy
material k rieSeniu tejto veci v poliatoénom Stadiu ako priestupku spolu so zaznamom z dopravne;j
nehody, zapisnicu o ohliadke miesta dopravnej nehody s prislusnou fotodokumentaciou, evidenénu
kartu motorového vozidla obvineného, vycislenie nakladov poSkodeného, evidenénu kartu vodica-



obvineného, evidenciu priestupkov, register trestov a spravu o povesti obvineného spracovanou obcou
Lubotice.

Prokurator Okresnej prokuratury Bardejov podal diia 19.12.2022 na prvostupfiovom sude na obv. A. B. C.
obzalobu pre precin poSkodzovanie a ohrozovanie prevadzky vSeobecne prospesSného zariadenia podla
§ 288 Tr. zakona, na skutkovom zaklade tam uvedenom. Samosudca okresného sudu dria 03.01.2023
dal pokyn na vykonanie mediacie, ktoru uspesne uskuto&nil probaény a mediaény uradnik, vo vztahu ku
ktorej predlozil dha 31.01.2023 zavere¢nu spravu z mediacie, sucastou ktorej je okrem iného aj Dohoda
o zmieri podpisana u¢astnikmi konania a potvrdenie o zaplateni pefiaznej sumy vo vyske 120,- Eur, ktoru
uhradil obvineny na bankovy u&et prvostupriového sudu. Nasledne bola vec predlozena so spravou o
vysledku media&ného konania samosudcovi, ktory vydal napadnuté uznesenie.

Po preskumani veci krajsky sud konstatuje, Zze so zaverom a rozhodnutim okresného sidu mozno
suhlasit. Je potrebné v prvom rade uviest, Ze zdkladnym zmyslom ustanovenia §220 ods. 1 Trestného
poriadku, t.j. zmieru, je dOsledné odstranenie vSetkych Skodlivych nasledkov spdsobenych predinom
bezprostredne poskodenej osobe, ako aj spolo&nosti.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o pre€ine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia slobody,
ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator so suhlasom obvineného a poskodeného
rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit trestné stihanie, ak obvineny

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o tom, Ze jeho
vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil $kodu, pokial bola &inom spOsobena, alebo urobil iné opatrenia na nahradu sSkody, alebo
inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

¢) zloZi na uc€et sudu a v pripravnom konani na u€et prokuratury pefiazni sumu uréenu ministerstvu na
ochranu a podporu obeti trestnych &inov podla osobitného zakona, a tato pefiazna suma nie je zrejme
neprimerana zavaznosti spachaného trestného €inu a vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného
¢inu, na mieru, akou bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povazuje takyto spdsob rozhodnutia za dostaéujuci.

Ugelom zmieru je zrychlenie a zhospodarnenie trestného konania, nahrada majetkovej $kody, urovnanie
a vysporiadanie vzajomnych vztahov medzi obvinenym a poskodenym. Podmienkou schvalenia zmieru
je skutoénost, Ze obvineny nahradi spésobenu Skodu, alebo urobi opatrenia na jej nahradu, alebo
inak odstrani ujmu vzniknuta trestnym &inom a podla povahy veci tiez prispeje pefaznou sumou na
vSeobecne prospedné ucely a takéto vybavenie veci mozno povazovat za dostadujuce vzhfadom na
povahu a zavaznost spachaného precinu, na mieru, akou bol pre€¢inom dotknuty verejny zaujem a na
osobu obvineného.

Je mozné suhlasit' s tym, Ze v ramci mediacie boli splnené v3etky vyssie uvedené formalne podmienky
na schvalenie zmieru, €o nenamietal ani konajuci prokurator. Nesuhlasil ale so splnenim materialnych
podmienok zmieru, a to vzhladom na osobu obvineného, poukazujic na jeho priestupkovd minulost
(podfa EKV obvineného -56 dopravnych priestupkov). K tomuto ale krajsky sud poukazuje na to, Ze v
prevaznej vacsine iSlo o menej zavazné dopravné priestupky, pri¢om obvineny je drzitelom vodi¢ského
opravnenia skupiny B, kedZe k dopravnej nehode doslo pri vedeni vozidla do 3,5 tony, od 06.08.1985.
Obvineny je teda drzitelom potrebného vodi¢ského opravnenia skoro 38 rokov, a preto nemozno suhlasit
s argumentaciou prokuratora, Ze spachanim 56 priestupkov (¢o pri jednoduchom prepocte &inni cca 1,5
priestupku za rok) za tak dlhé obdobie robi z obvineného Uplne nezodpovedného vodi¢a, ignorujuceho
jeho povinnosti v cestnej premavke, na napravu ktorého nemali doterajSie priestupkové konania ziaden
pozitivny vplyv. Nemozno prehliadnut ani to, Ze ide o nedbanlivostny precin, za ktory je mozné ulozit' trest
odniatia slobody len do 6 mesiacov, ¢o tiez vyjadruje jeho mensiu zavaznost. TaktieZ nedoslo k ohrozeniu
Zivota ani zdravia inych os6b, dokonca ani k preruSeniu dodavky plynu zmluvne uréenym prijemcom.
Obvineny je sudasne zivitefom rodiny a uloZenim trestu zakazu €innosti by mohol prist o prijem, &im
by bola nepochybne vo vyznamnej miere zasiahnuta aj rodina obvineného, ako aj jeho schopnost platit’
hypotekarny Uver, leasing €i beZné Zivotné potreby. Napokon aj samotny poskodeny suhlasil, aby trestna



vec bola uzavretd zmierom, €o teda nasvedc€uje tomu, Ze nepovazoval jeho konanie za tak zavazné,
aby bolo potrebné postavit obvineného pred sud.

Na zaklade uvedeného mozno zaverom zhrnut, Ze v posudzovanej veci boli splnené podmienky na
schvalenie zmieru podfa § 220 ods. 1 Tr. poriadku a k naslednému zastaveniu trestného stihania, kedze
vzhladom na osobu obvineného, ktory nebol doposial sudne trestany (1x bolo vo&i nemu podmieneéne
zastavené trestné stihanie prokuratorom pre druhovo odliSnu trestnu &innost, priom v skidobnej dobe
sa osvedcil), s prihliadnutim na jeho doterajsi Zivot, na okolnosti pripadu a jeho postoj k spachanému
trestnému &inu, moZno povazovat takyto spdsob rozhodnutia za dostadujuci, a tak krajsky sud povazoval
staznost prokuratora proti uzneseniu prvostupnového sudu za nedévodnu.

Rozhodnutie bolo prijaté jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny dalSi opravny prostriedok nie je pripustny.



