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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v exekuénej veci opravneného: Ceskoslovenska obchodna banka, a.s., so
sidlom Michalska 18, 815 63 Bratislava, ICO: 36 854 140, proti povinnej: P. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom
E. XXXX/XX, XXX XX T. X., zastupenej: JUDr. Ladislav Slovak, advokat, so sidlom Cigerska 5464/62A,
929 01 Dunajska Streda, vedenej u sudneho exekutora: Mgr. Jozef Pavlik, so sidlom exekutorského
aradu Nam. gen. M. R. Stefanika 335/16, 906 13 Brezova pod Bradlom, pod &. EX 119/2009, pre
vymozenie 45.840,07 Eur istiny s prisluSenstvom, na odvolanie povinnej proti uzneseniu Okresného
sudu Bratislava V €.k. 36Er/6933/2010-197 zo dfia 05.11.2013, takto

rozhodol:

Krajsky sud v Bratislave uznesenie Okresného sudu Bratislava V €.k. 36Er/6933/2010-197 zo dna
05.11.2013 zruSuje.

odovodnenie:

Okresny sud Bratislava V napadnutym uznesenim rozhodol tak, Ze povinnej oslobodenie od sudnych
poplatkoch nepriznal. Rozhodol tak podla § 138 ods. 1 O.s.p. Sud dospel k tomu zaveru, Ze povinna
ma dostato¢ny mesacny prijem, ktory pokryje jej bezné mesa&né vydavky spolu so sudnym poplatkom.
KonStatoval, Ze uznesenie o ulozeni poplatkovej povinnosti vo vy8ke 2.759,50 Eur za namietky proti
exekucii €.k. 36Er/6933/2010-107 zo dria 25.05.2012 nadobudlo pravoplatnost dra 27.06.2012 a
vykonatelnost' dria 30.06.2012, t.j. v Case, ked poloZzka 13b/ bola v platnosti a je mozné predmetny
poplatok vymahat prostrednictvom justi¢nej pokladne. Predmetné ustanovenie polozka 13b/ prilohy €. |
podla zakona €. 71/1002 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov stratilo u€innost
po Siestich mesiacoch (04.10.2012).

Povinna podala odvolanie proti uzneseniu v€as. Uviedla Ze poplatkova povinnost jej vznikla podanim
namietok proti upovedomeniu o zacati exekucie, ktorymi sa branila proti teraz uz preukazatelne
neopravnene vedenej exekucii. Namietkam povinnej bolo pravoplatne vyhovené. Poukazovala aj na
nalez Ustavného stdu Slovenskej republiky &. PL US 109/2011-47 zo 14. jula 2012, na zaklade ktorého
ustanovenie polozky 13b/ v &asti Prilohy &. | stratilo platnost’ dfa 04.10.2012 pre rozpor s €l. 1 ods. 1,
&l. 13 ods. 4 a &l. 46 ods. 1 Ustavy SR. Sud mal teda rozhodnit o oslobodeni od stidneho poplatku.
Poukazovala aj na nespravnu vysku sudneho poplatku 2.793,50 Eur, ked' spravne malo byt 2.753,50
Eur. Navrhla napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia zmenit tak, Ze oslobodenie od sidneho poplatku
sa priznava.

Krajsky sud v Bratislave ako sud odvolaci prejednal vec podla § 212 ods. 1 spolu s § 214 ods. 2 O.s.p.
bez nariadenia pojednavania.

Povinna podala u sudneho exekutora namietky proti exekucii a uznesenim ¢€.k. 36Er/6933/2010-107 zo
dfia 25.05.2012, pravoplatnym dfia 27.06.2012 vyrubil sud povinnej sudny poplatok za podané namietky
proti exekucii podla polozky 13b/ sadzobnika sudnych poplatkov zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov vo vySke 2.759,50 Eur.



Podla § 138 ods. 1 O.s.p., na navrh mdze sud priznat’ u€astnikovi celkom alebo s¢asti oslobodenie od
sudnych poplatkov, ak to pomery u€astnika odévodriuju a ak nejde o svojvolné alebo zrejme bezluspesné
uplatfiovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud inak, vztahuje sa oslobodenie na celé konanie
a ma i spatnu uginnost; poplatky zaplatené pred rozhodnutim o oslobodeni sa vSak nevracaju.

Z citovaného ustanovenia O.s.p. vyplyva, Ze zakladnymi predpokladmi pre priznanie oslobodenia
od sudnych poplatkov u€astnikovi konania, ktorého inak zataZuje poplatkova povinnost, su pomery
uCastnika, predovsetkym majetkové a socidlne pomery a skuto€nost, Ze nejde o svojvolné alebo zrejme
bezuspesné uplatiiovanie alebo branenie prava.

Rozhodovanie o oslobodeni od sudneho poplatku vSak prichddza do uvahy iba vtedy, ked je u€astnik
nositelom poplatkovej povinnosti podla zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku z registra
trestov v zneni noviel. Tuto povinnost mu uklada zakon za vykonanie ukonu podliehajucemu sudnemu
poplatku v § 2 zakona.

Sucastou zdkona Cislo 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov je aj
sadzobnik sudnych poplatkov, ktory v polozke 13 pism. b/ uvadzal sudny poplatok za konanie sudu o
namietkach proti exekucii vykonavanej podfa zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995
Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a o plneni dalSich
zakonov 6 % z vymahaného naroku, najmenej 66 Eur, najviac 16.596,50 Eur.

Ustavny sud Slovenskej republiky v8ak na svojom zasadnuti pléna uz v roku 2012 rozhodol tak, ze
polozka 13 pism. b/ Sadzobnika sudnych poplatkov nie je v sulade s €lankom 1 ods. 1, €lankom 13 ods.
4 a &lankom 46 ods. 1 Ustavy SR a élankom 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych
slobdd. Ide o nalez Ustavného sudu SR zo dila 11.07.2011 &islo konania PL US 109/2011-48.

Ustavny sud zdéraznil, Ze tento nalez nezaklada narok na vratenie alebo nahradu zaplatenych
sudnych poplatkov podla napadnutej polozky. VSetky pravoplatné rozhodnutia, ktorymi bola predmetna
poplatkova povinnost stanovena, zostavaju v zmysle § 41b ods. 2 zakona o ustavnom sude nedotknuté.
Tym samozrejme nie je vylu&ena moznost domahat sa ich zruSenia zdkonom ustanovenymi procesnymi
prostriedkami. Povinnosti zaplatit tento poplatok, ktoré neboli splnené, viak po vyhlaseni tohto nalezu
v Zbierke zakonov nemozno nutene vymahat.

Na zaklade uvedeného nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky bola v zakone &. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v sadzobniku sudnych poplatkov zrusena
polozka 13 pism. b/ s u€innostou od 04.10.2012.

Odvolaci sud preto s pouzitim vy$sie uvedeného nalezu Ustavného sidu SR konétatuje, Ze u povinnej,
pokial nezaplatila sudny poplatok na zaklade pravoplatného rozhodnutia sudu ¢.k. 36Er/6333/2010-107
zo dna 25.06.2012 podla zdkona &. 71/1992 Zb., neprichadza do uvahy rozhodovanie sudu o jej
oslobodeni od platenia sudneho poplatku v exekucii za namietky proti exekucii, pretoze sudny poplatok
na zéklade predtym vydaného uznesenia nie je mozné vymahat. V spise prvostupriového sudu nie je
zmienka o zaplateni, ani vymahani sudneho poplatku. Nie je vyli€ena moznost domahat sa zruSenia
rozhodnutia o poplatkovej povinnosti zakonom ustanovenymi procesnymi prostriedkami.

Pokial ide o vznesenu namietku nespravnosti vySky sudneho poplatku, odvolaci sud poukazuje na
ustanovenie § 12 ods. 3 zakona &. 71/1992 Zb., podla ktorého ak vyda sud nespravne rozhodnutie o
poplatkovej povinnosti, takéto rozhodnutie zrusi alebo zmeni aj bez navrhu. A za uvedeného pravneho
stavu nie je mozné odvolacim sidom posudzovat vySku sudneho poplatku.

Preto odvolaci sud uznesenie sudu prvého stupfia v zmysle § 221 ods. 1 pism. h/ O.s.p. zrusil.
Oslobodenie od sudneho poplatku

Toto uznesenie bolo Elenmi senatu prijaté pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 tretia veta zak. €. 757/2004
Z.z. v zneni neskorSich predpisov).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



