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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkyfiou Mgr. Janou Tvrdikovou, v pravnej veci navrhovatela: J. I., J.. X. X XXXX,
G. N.V. X/XX, H., proti osobe opravnenej z vyzivovacej povinnosti: V. I., J.. X XX XXXX, G. Z. XXXX/XX,
I. S., o navrhu na zruSenie vyzivovacej povinnosti voci plnoletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud rus$i vyzivovaciu povinnost J. I., J.. X X.XXXX voci plnoletému dietatu V. I., J.. X XX.XXXX,
ktora bola ur¢ena rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda 10P/17/2019-73 zo dria 16.9.2019, a
to poc¢nuc od 1.11.2022.

II. Sud navrh na zruSenie vyzivovacej povinnosti od 1.9.2022 do 31.10.2022
zamieta.

Ill. Ziaden z udastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa pisomne podanym navrhom zo dha 2.11.2022 domahal zruSenia vyZivovacej
povinnosti voCi jeho plnoletému synovi. Uviedol, Zze jeho syn ukongil $tadium na Strednej zdravotne;j
Skole v Dunajskej Strede dna 30.6.2022, dalej pokracuje v Studiu na Sukromnej strednej odbornej kole
s VUM v Dunajskej Strede a zaroven je zamestnany na pracovny pomer ako obsluhovaé strojov. Na
zaklade dohody so zamestnavatefom ako Zivnostnik od 1.11.2022 pokraduje na tejto pracovnej pozicii,
a ako podnikatelsky subjekt si dokaze zarobit viac. Vzhfadom k tomu, Ze vyZivovacia povinnost’ rodi¢a
k dietat'u trva do €asu, kym dieta nie je schopné sa samé Zivit, navrhol, aby sud zrusil jeho vyZivovaciu
povinnost. Na pojednavani dfia 13.1.2023 uviedol, Ze naposledy bolo vo veci vyZivného rozhodnuté
pred viac ako tromi rokmi Okresnym sudom Dunajska Streda, vyZivné bolo zvySené na sumu 70,- €.
Uviedol, Ze so synom sa predtym rozpraval, ale teraz je na neho nahnevany. Niekedy v septembri alebo
oktobri mu hovoril, Ze bude pracovat, neskdr hovoril, Ze si vyberie Zivnostenské opravnenie. Vyzivné za
november a december nezaplatil zo zdravotnych dévodov. Pracuje ako Zivnostnik a jeho prijem je 800,-
az 1.200,- €. Vyzivné Ziadal zrusit spatne od podania navrhu.

2. Na pojednavani dfia 13.1.2023 opravneny uviedol, Ze s podanym navrhom nesuhlasi. Chodi eSte do
Skoly a podla jeho nazoru je povinnost rodi¢a podporit’ svoje dieta. Aktualne Studuje v odbore cestovny
ruch na Strednej sukromnej 8kole v Dunajskej Strede. Predtym Studoval na Strednej zdravotnickej Skole
odbor sanitér, bolo to trojro€né Studium, a kedZe neotvérali dalSie roCniky, na ziskanie maturity bola
sukromna Skola jedina moznost. Uviedol, Ze Skola stoji mesacne 50,- € a na zaliatku bolo treba zaplatit
95,- €. Je to Stvorroéné studium, ale kedZe robil rozdielové skusky, nastupil do 2. ro€nika. Do 8koly chodi
denne. V spolo¢nosti Jober s.r.o. pracuje poobede kazdy pracovny defi, podla toho, ako konéi v Skole,
max. tri hodiny, v piatok pat’ hodin. Montuje krabice ako predpripravu na dodanie tovaru. Odmefiovany
je v zavislosti od vykonu. Uviedol, Ze v novembri zarobil 300,- € a v decembri 258,- €. Takto zarabat



sa rozhodol z toho dévodu, Ze jeho mama nezaraba tofko, aby ich uzivila, a aby nemusela aspori $kolu
platit a mohol jej aspon &iastoéne pomdct. Zije s matkou a sestrou, mesaéné naklady na byvanie su
najom 250,- €, elektrina 50,- €, voda 50,- €, plyn 30,- €, internet a televizia 30,-. Uviedol, Ze jeho matka
je momentalne PN, jej prijem je priblizne 600,- €. On iny prijem ako prijem v spol. Jober s.r.0. nema. Na
otazku navrhovatela uviedol, Ze nikdy kvéli praci 8kolu nevynechal, iba ked mali v 8kole volno, pracoval
na rannu zmenu. Poprel, Ze by zarabal 14,- € za hodinu, tak ako to tvrdil navrhovatel.

3. Na pojednavanie dfia 8.3.2023 sa navrhovatel ani opravneny z vyZivovacej povinnosti nedostavili,
opravneny z vyzivovacej povinnosti svoju neucast’ ospravedinil na pojednavani diha 13.1.2023, preto
sud konal v zmysle § 180 CSP v ich nepritomnosti.

4. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov konania a oboznamenim listinnych dékazov,
a to: vypis zo Zivnostenského opravnenia navrhovatela, rozsudok Okresného sudu Komarno sp.zn.
7P/47/2011, rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda 10P/17/2019-73 zo dfia 16.9.2019, rodny list
opravneného, zmluva o dielo opravneného, rozhodnutie o prijati opravneného na Sukromnu strednu
odbornu Skolu v Dunajskej Strede a potvrdenie o navsteve Skoly, osvedCenie o Zivhostenskom opravneni
opravneného, vysvedc€enie a vyuény list opravneného, potvrdenie o prijme opravneného, ostatné ku
spisu pripojené doklady a na zaklade takto vykonaného dokazovania ustélil tento skutkovy a pravny
zaver:

5. Navrhovatelovi bola vyZivovacia povinnost voci jeho synovi naposledy uréena rozsudkom Okresného
sudu Dunajska Streda 10P/17/2019-73 zo dha 16.9.2019 vo vySke 70,- €. Opravneny z vyzivovacej
povinnosti dha 22.6.2022 ukon¢il $tudium na Strednej zdravotnickej Skole v Dunajskej Strede, aktualne
pokracuje v Stadiu dennou formou na Sukromnej strednej odbornej Skole v VJM v Dunajskej Strede
v odbore sluzby v cestovnhom ruchu, a to dennou formou Studia. Dha 1.11.2022 mu bolo vydané
osvedcenie o Zivnostenskom opravneni na vykonavanie Zivnosti: informativne testovanie, meranie,
analyzy a kontroly. Dfia 31.10.2022 uzatvoril zmluvu o dielo s objednavatelom Jober s.r.o., na
z&klade ktorej pre objednavatefa RLS Slovakia s.r.o. vykona hmotne zachyteny vysledok inej ¢innosti -
informativne testovanie, meranie, analyzy a kontroly s miestom vykonu Kostolné Kra€any. Za vykonanie
¢innosti bola dojednana odmena vo vyske 0,056 €/ kus, ktora bude splatna na zaklade faktury vystavenej
zhotovitefom, teda opravnenym z vyZivovacej povinnosti. Z ozndmenia spolo¢nosti Jober s.r.o. zo
dna 30.1.2023 a 7.3.2023 vyplynulo, Ze opravneny vyfakturoval a boli mu vyplatené sumy: v mesiaci
november 2022 suma 1.655,30 €, v mesiaci december 2022 suma 1.378,00 € a v mesiaci januar 2023
suma 1.419,50 €.

6. Podla § 62 ods. 1 a ods. 2 z. &. 36/2005 Z. z. Zakona o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®), plnenie
vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie
sU schopné samé sa Zivit. Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov.

Podla § 78 ods. 1 a 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno menit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na
navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla § 77 ods. 1 prva veta Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepreml€uje. Mozno ho v8ak priznat
len odo dfa zaCatia sudneho konania.

Podla § 157 CMP, rozsudok vo veciach vyzivného mozno na navrh zmenit alebo zrusit, ak sa zmenia
pomery.

7. Plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov vodi dietatu trva, kym dieta nie je schopné samo sa Zivit.
Kedy nastane takyto fakticky stav, zavisi od okolnosti konkrétneho pripadu, priCom medzi rozhodujuce
faktory na strane dietata patri jeho vek, zdravotny stav, studium, schopnost zamestnat' sa, schopnost
vykonavat’ pracu, odévodnené potreby a majetkové pomery. Suhrnne mozno konstatovat, Ze dieta je
schopné sa samostatne Zivit, ak je schopné zabezpec€ovat svoje potreby. Sud na zaklade vykonaného
dokazovania dospel k zaveru, ze navrh na zruSenie vyzivovacej povinnosti navrhovatela voci jeho
plnoletému synovi je dévodny, napriek skuto¢nosti, Ze opravneny nadalej Studuje dennou formou Studia.
Opravneny dna 22.6.2022 ukondcil Studium v odbore sanitar, a to vykonanim zavereénej skusky. Toto



Studium ho jednoznaé&ne kvalifikuje na vykon povolania v uvedenom odbore. Z vlastného rozhodnutia
sa v8ak rozhodoval pokracovat’ v daldom Studiu na strednej 8kole, v odbore cestovny ruch, nakolko
jeho odbor neposkytoval moznost ukongit’ $tudium maturitnou skuskou. Popri Studiu uzatvoril zmluvu
so spolo¢nostou Jober s.r.o., pre ktoru ako zivnostnik vykonava prace. Z potvrdenia spolo¢nosti Jober
s.r.0. sudu vyplynulo, Ze mesiacov november 2022 aZ januar 2023 mu bola vyplatena suma mesacne v
priemere 1.484,27 €. Pri takejto mesacnej odmene mozno jednoznacne a bez akychkolvek pochybnosti
konstatovat, Ze opravneny z vyZivovacej povinnosti je v plnej miere schopny zabezpecovat' svoje
potreby. Na zaklade uvedeného, najmd s poukazom na zisteny prijem opravneného z vyZivovace;j
povinnosti, sud vyZivovaciu povinnost navrhovatela - otca na jeho syna zrusil s u€innostou od 1.11.2022,
nakolko od tohto datumu opravneny pracuje pre spolo¢nost’ Jober s.r.0. a dosahuje prijem, na zaklade
ktorého je schopny uspokojovat svoje Zivotné naklady.

8. Navrhovatel Ziadal zrusit' jeho vyZivovaciu povinnost spatne od 1.9.2022. Nakolko v8ak sud mal
preukazané, Ze prijem postacujuci na pokrytie Zivotnych potrieb dosahuje opravneny z vyZivovace;j
povinnosti az od 1.11.2022, navrh na zruSenie vyZivovacej povinnosti od 1.9.2022 do 31.10.2022
zamietol.

9. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikom nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

. Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dha jeho
dorucenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
doévody) a €oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej mozno odévodnit len tym, Ze

a)neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.



