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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il, sudkyrou JUDr. Jankou Mic¢kovou v pravnej veci zalobcu: H. N, K..E.., E. E. G.
XX, L.S., B.: XXXXXXXX, proti zalovanému: E. T., U.. XX.X.XXXX, U. R. L., U.. O. C.. X, zast(penej
opatrovnikom Vierou Hernandéz, pracovnic¢kou Okresného sudu KoSice I, v konani o zaplatenie
XXX, XX eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu XXX,XX eur a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovana je povinna zaplatit $tatu na G&et Okresného sudu Kosice Il stdny poplatok za Zalobu vo vyske
XX eur a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu diia 1.2.2013 domahal, aby sud zaviazal Zalovand na uhradu
sumy XXX,XX eur. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze dfia 14.12.2010 bola u Zalovanej vykonana kontrola
odberného miesta (odberného zariadenia) na Nam. oceliarov €. 6 v KoSiciach a bol zisteny neopravneny
odber elektriny v zmysle § 39 zak. €. 656/2004 zb. zakonov o energetike. Doba neopravneného odberu
od 14.6.2010 do 14.12.2010 bola ur&ena podfa vyhlasky Ministerstva hospodarstva &. 154/2005Z.z. a v
ramci zodpovednosti za Skodu spdsobenu neopravnenym odberom si Zalobca uplatnil sumu 540,01 eur,
ktor vyugtoval faktirou &. XXXXXXXXXX zo dfia 15.12.2010 s lehotou splatnosti 29.12.2010. Zalovana
zaroven bola trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice Il &.k. 4T 57/2011-44 zo dnha 14.6.2011
uznana za vinnu z trestného Cinu kradezZe a Zalobca s narokom na nahradu Skody bol odkazany na
obdianskopravne konanie.

Tunaj8i sud vydal dfia 18.3.2013 Platobny rozkaz pod &.k. 37Ro0/26/2013-14, ktory sa Zalovanej
nepodarilo dorucit do vlastnych ruk, preto ho sud uznesenim ¢.k. 37R0/26/2013-32 zo diia 8.1.2014
zrusil.

Zalovana sa v mieste trvalého bydliska nezdrziava, podla spravy O. D. L.-S. dlhodobo sa zdrziava vo
Velkej Britanii na blizSie neuréenom mieste, preto jej sud podla § 29 ods. 2 a 6 O.s.p. ustanovil na
zastupovanie v konani opatrovniCku. Opatrovnicka Zalovanej sa k Zalobe pisomne nevyjadril.

Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s obsahom listinnych dékazov nachadzajucich sa v spise,
pricom dalSie dokazy a skuto€nosti oznacené, ani predloZzené ucastnikmi konania v zmysle § 120 ods.
4 O.s.p. neboli a na zaklade toho zistil tento skutkovy stav:

Zo zapisu o zistenom neopravnenom odbere zo dfia 14.12.2010 na ulici U.. O. C.. X L.-S. u odberatela,
uzivatefa C. M. bolo zistené, Ze v elektromerovom rozvadzaci umiestnenom na chodbe bytovky na
3. poschodi sa elektromer nenachadzal. Vodi¢e uréené na zapojenie do svorkovnice elektromera boli



spojené na priamo bez merania priamo do elektroinstalacie bytu. Takymto spésobom na odbernom
mieste dochadzalo k neopravnenému odberu elektrickej energie bez uzavretej zmluvy. Nasledne po
zdokumentovani zisteného neopravneného odberu, bolo odberné miesto odpojené od siete VSE.
Nezisteny odber bol stanoveny od 16.6.2010 do 14.12.2010 celkovo za 183 dni.

Z dokladu pod oznalenim vypocCet Skody spbsobenej neopravnenym odberom elektriny zo dna
14.12.2010 vyplyva, Ze Skoda bola vypocitana podla § 1 vyhl. MH SR &. 154/2005 Z.z. a v technickych
jednotkach bola stanovena na sumu 12 627 kWh.

Zalqbca fakturou €. 6100049119 vystavenou dia 15.12.2010 s datumom splatnosti 29.12.2010 vyuctoval
M. C. za obdobie od 14.6.2010 do 14.12.2010 sumu vo vySke XXX,XX eur titulom Skody spOsobene;j
neopravnenym odberom elektriny.

Okresny sud KoSice Il trestnym rozkazom €.k. 4T 57/11-44 zo dia 14.6.2011 uznal Zalovanu vinnu, Ze v L.
-S.,U.Z..U.G..0.C.. X vase od 14.6.2010 do 14.12.2010 uskuto&fiovala neopravneny odber elektriny
a to takym spésobom, Ze v elektromerovom rozvadzaci umiestnenom na chodbe bytového domu sa
elektromer nenachadzal a vodi¢e uréené na zapojenie do svorkovnice elektromera boli napojené mimo
uréeného meradla do elektroinstaldcie bytu a bez riadne uzatvorenej zmluvy na odber elektrickej
energie, ¢im takto svojim konanim spésobila pre Vychodoslovensku distribu€nu, a.s. KoSice Skodu vo
vyske 83,91 eur. Zalobca bol podla § 288 ods. 1 Trestného poriadku odkazany s narokom na nahradu
Skodu na obc&ianske sudne konanie. Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost dna 18.7.2012.

Ugastnici konania dia 4.4.2011 uzatvorili dohodu o spésobe nahrady $kody, kde Zalovana sa zaviazala
nahradit’ Zalobcovi Skodu vo vySke XXX, XX eur spésobenu neopravnenym odberom od 14.6.2010 do
14.12.2010 a to v 27.-mesacnych splatkach vo vySke XX eur mesaéne pocnuc majom 2011.

Podla § 39 ods. 1 zak. &. 656/2004 Z.z. neopravnenym odberom elektriny je odber

a) bez uzavretej zmluvy alebo v rozpore s uzavretou zmluvou o

1. pripojeni k prenosovej sustave alebo o pripojeni k distribu¢nej sustave,

2. dodavke elektriny,

3. zuc&tovani odchylky u€astnika trhu,

4. preneseni zodpovednosti za odchylku U¢astnika trhu na subjekt zu¢tovania, alebo
5. distribucii elektriny,

b) bez ureného meradla alebo s uréenym meradlom, ktoré v désledku neopravneného zasahu
odberatela nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber elektriny,

¢) merany meracim zariadenim, ktoré nebolo namontované prevadzkovatelom sustavy, alebo na ktorom
bolo poruSené zabezpecenie proti neopravnenej manipulacii.

Podla § 39 ods. 2 z&k. ¢. 656/2004 Z.z. pri neopravnenom odbere je ten, kto elektrinu odoberal,
povinny uhradit skuto€ne vzniknutu Skodu. Ak nemozno vycislit skuto€ne vzniknutd Skodu na zklade
objektivnych a spolahlivych podkladov, pouZije sa spésob vypodtu Skody spOsobenej neopravnenym
odberom elektriny, ktory ustanovi vSeobecne zavazny pravny predpis, ktory vyda ministerstvo.

Podla § 1 ods. 1 vyhl. €. 154/2005 Z.z. Skoda spdsobena neopravnenym odberom elektriny sa vypocita
vynasobenim celkovej spotreby elektriny uréenej podla odseku 2 cenou uvedenou v zmluve o dodavke
elektriny vratane poplatkov suvisiacich s dodavkou elektriny. Ak ide o neopravneny odber elektriny bez
uzavretej zmluvy, vySka Skody sa vypocita vynasobenim celkovej spotreby elektriny prislusnou cenou,
ktora je

a) v pripade neopravneného odberu pre domacnosti cennikovou cenou v najvyssej tarife,

b) v dal8ich pripadoch neopravneného odberu v najvys8ej jednotkovej cene systémovej odchylky,
ktora vznikla pocas trvania neopravneného odberu, a regulovanych poplatkov suvisiacich s dodavkou
elektriny.



Podla § 1 ods. 2 vyhl. &. 154/2005 Z.z. celkova spotreba elektriny po&as trvania neopravneného odberu
elektriny sa vypocita vynasobenim dennej spotreby neopravnene odobratej elektriny 1) (dalejlen "denna
spotreba") zistenej podla odsekov 3 a 4 po¢tom dni, po&as ktorych neopravneny odber elektriny trval.
Ak nemozno zistit' ¢as trvania neopravneného odberu elektriny, uctuje sa neopravneny odber elektriny
odo dnia nasledujuceho po vykonani posledného odpoétu uréeného meradla alebo po vykonani kontroly
odberného elektrického zariadenia, alebo od vymeny, alebo odobratia uréeného meradla, alebo od
doby ukon&enia montaze odberného elektrického zariadenia, ktorym bol neopravneny odber elektriny
uskuto€neny, najdlhSie za obdobie poslednych Siestich mesiacov.

Podla § 1 ods. 3 vyhl. & 154/2005 Z.z. denna spotreba pri neopravnenom odbere elektriny, ak odberné
elektrické zariadenie je pripojené na prenosovu sustavu alebo distribuénua sustavu o napati medzi fazami
nad 52 kV, a pri neopravnenom odbere elektriny, ak odberné elektrické zariadenie je pripojené na
distribuénu sustavu o napati medzi fazami od 1 kV do 52 kV, sa vypocita tak, ze

a) menovité vykony vsetkych transformatorov odberatela uréenych na priamy odber elektriny sa
vynasobia dobou vyuZitia po¢as 16 hodin denne, ak nebola zistena dlhSia doba vyuZitia,

b) na vypocet sa pouzije hodnota U&innika rovnajuca sa jednej,

¢) za odber elektrického vykonu (namerané Stvrthodinové maximum elektrického prikonu) sa povaZuje
rezervovany vykon; ak nebol dohodnuty, povaZuje sa za rezervovany vykon sucet menovitych vykonov
vSetkych transformatoroyv,

d) za dohodnuty rezervovany vykon sa povazuje hodnota nula kW.

Podla § 1 ods. 4 vyhl. & 154/2005 Z.z. denna spotreba pri neopravnenom odbere elektriny, ak odberné
elektrické zariadenie je pripojené na distribuénu sustavu o napati medzi fazami do 1 kV, sa vypocita
tak, ze

a) ak pred meracim zariadenim nie je hlavn’y istiaci prvok, vynasobi sa sucet menovitych prikonov
vSetkych zistenych pripojenych spotrebi€ov diZzkou vyuzitia 12 hodin za deri, ak nebola zistend denna
doba vyuzitia dlhSia,

b) na vypolet sa pouzije menovitda hodnota hlavného istiaceho prvku pred bodom pripojenia
neopravneného odberu a Casove vyuZitie 12 hodin za denf, ak nebola zistena denna doba vyuZitia dihSia;
pri vypocte Skody spdsobenej neopravnenym odberom podla hlavného istiaceho prvku sa zohladriuje,
¢i je neopravneny odber uskuto&fiovany z jednej, alebo z viacerych faz,

c) ak sa menovity prikon neda zistit, vychadza sa z praktickej zatazitelnosti odberného elektrického
zariadenia, na ktoré je prisludné odberné elektrické zariadenie pripojené.

Podla § 1 ods. 5 vyhl. €. 154/2005 Z.z. vypocitana Skoda sa zvySi o naklady spojené so zistovanim
neopravneného odberu elektriny.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Ze na zaklade kontroly bolo zistené, Ze na ulici U..
0. C.. X H. L. prebiehal neopravneny odber elektrickej energie tak, Ze v elektromerovom rozvadzadi
umiestnenom na chodbe bytovky na 3. poschodi sa elektromer nenachédzal. Vodi€e uréené na
zapojenie do svorkovnice elektromera boli spojené na priamo bez merania priamo do elektroinstalacie
bytu. Takymto sp6sobom na odbernom mieste doch&dzalo k neopravnenému odberu elektrickej energie
bez uzavretej zmluvy, priCom neopravneny odber bol stanoveny na poslednych Sest mesiacov, t.|.
za obdobie od 14.6.2010 do 14.12.2010 a vy3ka Skody spdsobenej neopravnenym odberom bola
vypocitana v zmysle § 1 vyhl. &. 154/2005 zb. z. a predstavovala celkova spotreba elektriny v technickych
jednotkéach 12 627 kWh, pricom neopravneny odber bol uskutoéfiovany bez uzatvorenej zmluvy a ide
o domacnost, celkova spotreba sa vyndsobila cennikovou cenou v najvyssej tarife o pre rok 2010
predstavuje X,XXXX eur. Narok zalobcu na nahradu Skody spésobenej neopravnenym odberom v
pefiaznom vyjadreni teda predstavuje sumu X.XXX,XX eur, pricom Zalobca si voc¢i Zalovanej uplatnil len
sumu vo vyske XXX, XX eur.

To, Ze neopravneny odber v obdobi od 14.6.2010 do 14.12.2010 realizovala Zalovana vyplyva z
trestného konania, pri€¢om Zalovana bola v konani pred Okresnym sudom KosSice Il pod sp. zn. 4T



57/2011 trestnym rozkazom zo dna 14.6.2011 uznana za vinnu z neopravneného odberu elektriny a
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost diiom 18.7.2012. Sud v zmysle § 135 ods. 1 O.s.p. je tymto
trestnym rozkazom viazany pokial ide o trestny €in a kto ho spachal. Na zaklade vySSie uvedeného
mal teda za preukazané, Ze Zalovana spdsobila neopravneny odber, ktory bol vy€isleny za obdobie
od 14.6.2010 do 14.12.2010 celkovo vo vyske X.XXX,XX eur a to v sulade s vyhl. & 154/2005 Z. z.,
ktora ustanovuje spésob vypoctu Skody spdsobenej neopravnenym odberom elektriny, z ¢oho Zalobca
pozadoval len 540,01 eur. Je teda preukdzana vyska Skody, poruSenie povinnosti Zalovanej, ako aj
pri¢inna suvislost medzi vySkou Skody a porusenim povinnosti Zalovanej a zavinenie minimalne na
urovni z nedbanlivosti.

Sud teda Zalobe v celom rozsahu vyhovel.

Zalobca bol v zmysle ust. § 4 ods. 2 pism. i) zak. &. 71/1992 Zb. oslobodeny od platenia stidneho
poplatku, sud jeho Zalobe vyhovel , preto podla ust. § 2 ods. 2 zak. €. 71/1992 Zb. sud uloZil Zalovane;j
povinnost zaplatit’ sidny poplatok za Zalobu vo vySke XX €.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresny sud KoSice
Il v dvoch pisomnych vyhotoveniach. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. /§ 205 ods. 1 OSP/.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie. /§ 205 ods. 2,3 OSP/.



